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Sanki Se¢cim Degil,
Kamuoyu Yoklamasi Yapilacak

art sonundaki yerel segim-

lerin sonuglan énimuzdeki
yillarin politik gelismelerini etkile-
yecek, gugler dengesinde degis-
melere yol acacak deniliyordu.
Secimlere pek az zaman kaldigi
halde Ulkedeki politik tansiyon oy-
lesine dusuk, siyasi ortam oylesine
durgun ki, bu segimler ve onlarin
sonuglan ulkemizde demokratik-
lesme acisindan hi¢ de kendisine
atfedilen 6nemin belirtilerini, verile-
rini gbstermiyor.

Ustelik, gectigimiz yil % 90'lik bir
enflasyonla kapanmisken, bu yilin
enflasyonu aylik % 7,7 gibi yuksek
bir baslangig yapmisken, yolsuz-
luk, rigvet ve irtikap gangsterlikle
igice surekli mansetlerdeyken,
Cumhuriyet tarihinde gorulmedik
olgclde memleket harac mezat sati-
lirken, Fak-Fuk-Fon ile Konut Fo-
nu'nda biriken ylksek meblaglar
ANAP'In tabaninda partiye oy tasi-
yanlara dagitiirken... sanki Ulke
gulltk gulistanlikmis gibi toplumun
herhangi bir sekilde secim atmos-
ferine elan girmemesi neyle agik-
lanabilir?

Tek kelimeyle: Muhalefetsizlikle.

Bugln uUlkemizde demokrasi
yoktur, insan haklari yoktur. Pahali-
liktan, gegim sikintisindan, issizlik-
ten halkin beli bUkuUlmustir. On
milyonlarca insan ekonomik ba-
kimdan blyuk bir garesizlik iginde-
dir. Buna ragmen ANAP iktidan ve
bittn kurumlariyla birlikte rejimin
kendisi ayakta kalabilmektedir. Us-
telik ancak Ugte bir oy destegiyle
ayakta kalabilmektedir.

Bu durum, ANAP'I Ugte bir oyla
hikUmet yapan seg¢im yasasi ile
agiklanamaz. Cunku o yasa eninde
sonunda kagit uzerinde yazil bir
takim cumlelerdir. Sayet se¢cmen-
lerin Ugte ikisinin iradesi parlamen-
toya ancak ugte bir oranda yansi-
yorsa, tersligi duzeltecek olan biza-
tihi o Ugte iki halk cogunlugunun
kendisidir.

Ne ki, bunun gergeklesmesi igin
muhalefetin muhalefet olmasi ge-
rekir, sozde kalmasi, suyuna firit
muhalefetcilik oynamasi degil. O
ucte iki halk gogunlugu ugte-birlik
ANAP'a bir sey ifade etmiyorsa,
nedeni, o halk goguniugunun sa-
dece se¢men g¢ogunluguna indir-
genmis, yani o goguniugun tasidigi
potansiyelin salt sandifa ve par-
lamento lafazaniigina hapsediimis
olmasidir. Bir baska deyisle, ugte
iki cogunlugun secimden secime
oyunu ANAP'a karsi kullanmasi,
fakat oy verdigi muhalefet partile-
rinden de bir sey ummayarak se-
¢im bitince her seyin eski tas, eski
hamam surecegini de pek iyi bil-
mesidir.

Ontimiizdeki secimlere katila-
cak partilerden parlamento diginda
olanlarin zaten kayda deger bir
agirliklan bulunmamaktadir. Mec-
lis'te temsil edilen iki muhalefet
partisine gelince, gegtigimiz aylar-
da, 0nce bu segimi bir donum nok-
tasi olarak gostermisler ve 26 Mart'-
tan sonra ANAP'In ayakta dura-
mayacagini, il genel meclisi oyla-
rinda belirecek yuzdeler sonucun-
da ANAP iktidarinin sonunun gele-

cegini, gunkd, bir erken segim ha-
vasinin dogacagini belirtmislerdir.
Fakat, segimler yaklastikga, soy-
lediklerinden kendileri de kuskuya
dusmeye baslamislardir. Ornegin,
DYP Genel Basgkani son verdigi
mulakatiardan birisinde “sayet
ANAP'In oylari azalirsa" ve "artar-
sa’ diye ki durumdan soz ederek
ANAP'In oylarinin artmasi ihtimali-
ni de kabul etmistir. SHP Genel
Baskaninina gelince, ANAP'In oy-
larinin % 30'un altina dusmesi ihti-
mali Uzerine konusmaktan vaz-
gecmis, oy yuzdeleri dagiiminda
SHP'nin birinci parti gikmasi dilegi
Uzerinde durmaya baslamistir. ilk
bakista onemsiz bir nuans gibi go-
zuken bu yaklasim degisikligi, ger-
cekte 26 Mart segimlerinin “ANAP'|
gondermek igin donum noktasi”
yapilmasi hedefinden geri adim
atma anlamina gelir. .
Parlamentodaki iki muhalefet
partisinden DYP, bir dahaki genel
secimlere kadar ANAP segmeni-
nin bir bolimunun ANAP'tan bezip
kendisine kaymasi suretiyle iktida-
ra gelmeyi beklemektedir. SHP ise,
sagdaki oylarin ANAP'la DYP ara-
sinda asagl yukar esit dagiimasi-
na, kendisinin de DSP oylarini ala-
rak aradan ¢ikip Ugte bir oyla hi-
kumet olmaya bel baglamistir. Bu
nedenle, her iki partinin de pek
acalesi yoktur, zamanin kendi leh-
lerine isledigini dusunmektedirler.
Demek ki, her iki partide ANAP'-
in Ugte bir oy oraniyla iktidar olma-
sint benimsemislerdir. Cunkdy,
(Devami 11. sayfada)
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Birlik Goriismelerinde Gelinen Son Asama

Urkiye Sosyalist Isci Partisi ile

Turkiye Birlesik Komunist
Partisi arasinda bir suredir devam
eden birlesme gorugmelerine ilis-
kin 7 Subat 1989 tarihli bir ortak
aciklama yapild. Tam metnini
asagida yayinladigimiz Agiklama'-
da da belirtildigi gibi, Agustos
1988'de galismalarina baslayan
“program tasarisi hazirlama ko-
misyonu", taraflarin program anla-
yislar arasindaki farklarin devam
etmesi sebebiyle, su asamada or-
tak bir program tasarisi hazirlaya-
mamis ve galismalarina ara ver-
mistir.

TSIP ile TBKP arasinda progra-
matik anlayis farklarinin bulundu-
gu, sol kamuoyunca oteden beri
bilinmektedir. Nitekim, KITLE'nin
Mayis 1988 tarihli sayisinda, yani
birlesme gérusmelerinin baslama-
sindan hemen énce, "Politik Birli-
gin Hangi Noktasindayiz?" basli-
diyla yayinladigimiz yazida, tarafla-
rin bu husustaki “anlayis farklar"
agikga tespit edilmisti:

“Birlesmenin ideolojik gergeve-
sini birlesik partinin programi gizer.
Birlesmeyi noktalama asamasina
gelmis olan TIP ve TKP, TBKP
Program Taslagiile Ulkemiz sartla-
rinda bir isgi sinifi partisinin prog-
ramina iliskin anlayiglarini deklare
etmislerdir. Buna karsilik TSIP de,
KITLE'nin Ocak 1988 sayisinda
‘TBKP Program Tasarisi’ Bir Koa-
lisyon Hikumeti Programidir basli-
g1 altinda yayinlanan yazida parti
programi konusunda kendi anlayi-
sininet bir sekilde belirlemistir. Ay-
rica TBKP Program Taslagi'yla bi-
yuk benzerlik gosteren TKP'nin
Barig ve Ulusal Demokrasi Prog-
rami'na TSIP'in yonelttigi ve Atilim’-
In 15 Kasim 1986 tarihli sayisinda
yayinlanan bir elestiri de:mevcut-
tur. Kisacasi, hem taraflar, hem sol
harekette neler olup bittigine ilgi
duyan herkes ‘is¢i sinifi partisi
programi’'na iligkin anlayis farklari-
ni gayet iyi bilmektedirler." Yazi-
mizda daha sonra, "Parti progra-
mina, —yani ideolojik birligin cer-
cevesine— iliskin anlayislar net bir
sekilde deklare edilmisken, TKP ve

TiP yénetimleri TSIP ile birlesme-
nin vakti geldigini disunduklerine
gore, umuyoruz TBKP Program
Tasarisini hazirlayanlar, TSIP'in
icinde yer alacad birlesik bir parti-
nin programi konusunda anlayis
birligine varilabilecegi noktasinda
iyimserdirler" deniliyordu.
Gorusmeler bu noktada basla-
mis ve programatik konulari ele
almak uzere bir komisyon olustu-
rulmustur. Program hazirlama ko-
misyonu, Haziran 1988 tarihli ortak
aciklamada da ifadesini bulan soz-
konusu gorus farklarinin gideril-
mesi dogrultusunda sUrdUrdugu
calismalar sonucunda, gorusme-
lerin belli bir olgunluga eristigi ka-
nisindan hareketle, program tasla-
ginin kaleme alinabilecegi kararina
varmis ve iki bélimden olusmasi
ongordlen programin belirlenen
genel ilkeler gergevesinde yazimi
igin gbrev bolustmu yapmistir. Bi-
rinci bolimde, ¢agin gelisme dog-
rultusu-genel karakteristikleriyle
belirlendikten sonra, sosyalizmin

Ulkemiz igin gerekliliginin nesnel
kosullariyla vurgulanmasi ile isgi
sinifinin tarihi misyonu i1siginda bir-
lesik partinin toplumsal konumu-
nun tespiti yapilacak ve partinin
devrimci hedefinin emekgi halkin
iktidari oldugu belirtilerek, bu ikti-
darin gerceklestirecedi koklu te-
mel donusumler somut sekilde
ozetlenecekti. lkinci bolum ise,
sosyalizme giden yolda, mevcut
kosullarda uygulanacak, demokra-
tik nitelikli bir gincel alternatif pro-
jeyi kapsayacakitl.

Hazirlanan taslak metinlerini go-
rusmek Uzere Ocak 1989'da yeni-
den toplanan komisyon, ikinci bo-
Iime iligkin taslagin, kimi degisiklik
ve eklemelerin yanisira, tum me-
tinde belirli duzeltmelerin yapiima-
si kaydiyla taraflarca kabul edilir
nitelikte oldugu sonucuna varmis-
tir. Ancak ilk bélume iliskin taslak
Uzerinde anlasmaya varilamaya-
cag ortaya cikmistir. Ozellikle
emekgi iktidarinin gérevlerinin be-

(Devami 11. sayfada)

ne iletmistir.

Tlrkive Sosyalist isci Partisi

Aciklama

TSIP ve TBKP'nin “‘ortak program tasarisi hazirlama” komisyonu,
yurdttigu calismalar sonucunda gelinen buginki asama (zerine
yapligi degerlendirmeyi bir tutanakla iki partinin Merkez Komiteleri-

1988 Agustosunda galismalarina baslayan TSIP ve TBKP'nin
“ortak program tasarist hazirlama" komisyonu, elde edilen sonugla-
rin her iki partinin Politik Blrolarinda incelenmesi ve Komisyonun
galismalarina devam edip etmemesi hususunun karara baglanma-
S| amaciyla galismalarina ara vermistir.

Komisyon, ortak programinin temel dogrultularini tartismis, bu
sUrede her iki partinin gorusleri arasinda bir yakinlasma oldugu
sonucuna varmistir. Bununla birlikte, partilerimizin program anlayis-
lar arasindaki farklar devam etmektedir. O nedenle, su asamada
Komisyon, ortak bir program tasarisi hazirlayamamistir,

"TSIP ve TBKP Birlestirme Komisyonu", program komisyonunun
vardigl yukandaki-senugu gorusmustur.

IKi parti arasindaki birlik strecininbugingeldigi asamayi, partile-
rin konumiarini ve birlik surecini ilerletmek amaciyla nasil bir yol
izleneceginidaha kapsamli.dederlendirme ihtiyaci konusunda go-
rug birligine vanimigtir. TSIP ve TBKP y@netimleri konuyu goristik-
ten sonrabirlik streci dzerine yapilacak ortak degerlendirmenin
ayrica kamuoyuna agiklanmasina karar verilmistir.

7 Subat 1989

Turkiye Birlesik Komunist Partisi
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Milliyetler Sorunu ve Resmi Ideoloji

izre'nin Yesilyurt kdyinde bir

binbas! ve yanindaki koman-
do neferleri kdylulere insan diskis
yedirmigler. Bu olay Kurt halkinin
Uzerindeki devlet terérinin, basi-
na her nasilsa yansiyabilmis bir 6r-
negidir.

RESMI POLITIKA VE
ATATURKGULUK

TC Devletinin Kdrtlere karsi
politikasi gelenekseldir.
12 Eylul darbesinden sonra Kartler
uzerindeki terdrun kat kat boyut-
landigina suphe yok. Ama bu uygu-
lamalar 12 EylUl'den énce de vardi-
lar, tum Cumbhuriyet tarihi boyunca
varoldular.

Kdrt dilinin, kdltUronin yokedil-
mesi, boylelikle Kurtlerin asimile
edilmesi i¢in her yol-yontem de-
nenirken, Kdrtlerin kulture! ve do-
layisiyla ulusal benliklerinin silin-
mesinin baslica yontemi kuskusuz
ki, siddet oldu. Ezmek, sindirmek,
yildirmak, korkutmak, ve Kurt hal-
kina kars! her turli eza ve cefayl
yurutmek oldu.

Turk devleti, Turk halkina karsi
da zalimdir, fakat Kurdistan uzerin-
de uyguladigi zulim, insanlik adina
20. yuzyilin utang tablolarindan bi-
risidir.

Hele hele, 12 Eylul'den sonra,
Kurdistan Turk militarizminin giz-
meleri tarafindan karns karis Gig-
nenmistir.

Tlrk sovenizminin ve militariz-
minin mezalimini, en iyi Kurt halki-
nin kendisi bilmektedir. Bu yazida
deginmek istedigimiz nokta bu ko-
nuda Turk kamuoyundaki sartlan-
madir.

Cunku, burjuvazi bir yandan
Kdrdistan'da esi az gérulmus bir
zorbah@ surdururken, Turkiye ke-
siminde de milliyetgi-sovenist-mili-
tarist resmi propagandasina da
ayni derecede 6nem vermektedir.
Bir yandan devletin resmi propa-
gandast vardir. Askeri okullarda
subay ve assubay namzetlerine, ki-
talarda erlere surekli Turk milliyet-
ciligi ve “vatanin bolunmezligi"
sartlandirmalar yapiimakta, Kart

dusmanhg yuritilmektedir. Mil-
yonlarca 6grencinin okudugu okul-
larda da yogun bir sovenizm pro-
pagandas! vardir. Kitaplari, egitim
mufredatlar, okul yoneticilerinin,
G¢ogu 6gretmenin ders igi-ders disi
Vatan-Millet-Sakarya nutuklar
hep bu endoktrinasyonu gozet-
mektedir.

Tabii ki sovenist ve milliyetci
sartlandirma faaliyeti devlet ve
onun kurumlanndan, basin-yayin
araglarindan ibaret degil. Burjuva
basini da oteden beri daima ayni
sovenizme ve milliyetgilige hizmet
etmistir.

Kisacasi, Cumhuriyette her yeti-
sen kusak, kendisini bu sartlan-
dirmanin etkisi altinda bulmustur.

ATATURKCU
ENDOKTRINASYON

utun bu propagandanin ana

eksenini Ataturkculuk olustur-
maktadir. Ataturkculugun bir bur-
juva ideolojisi oldugunu sdyleme-
ye gerek yok, ama onun demokra-
tik ya da hig degilse liberal bir bur-
juva ideolojisi dahi oimadigini soy-
lemek mutlaka gerekli. Atatlrkgu
ideoloji higbir zaman burjuva de-
mokrasisini icermedi. Sayet Ulke-
miz zamanla bir demokratiklesme
surecine girebildiyse, yetersiz ve
kisith da olsa bir burjuva demokra-
sisi Ulkeye gelebildiyse, bu solun
ve burjuvazi disindaki demokratik
glglerin mucadeleleriyle oldu. Bu
demokratiklesmeyi 12 Mart'la
kesmek istediler, 12 Eylul'den son-
ra ise AtatUrkculUk bayragini yik-
selte yukselte fasizmlerini kurdu-
lar.

AtatirkgU endoktrinasyon bu-
gun‘de hala Turk toplumu iginde
egemendir. Oyle.olmasaydr, 12 Ey-
lUl darbesi bu kadar genig bir des-
tek bulamazdi. 12 Eylul éncesin-
deki terdr mizanseninin kitleleri
caydirdigl, korkuttugu... ve bir as-
keri ‘darbenin psikolojik ortamin
hazirladi§ dogrudur.

Ama iste soru asil buradadir. Ni-
Gin bir askeri darbe? Sayet Turk
toplumu, her bunalima dustiugunde

orduya davetiye cikaracaksa asla
demokrasiyi 6zumsememis de-
mektir. Yani el'an Ataturkgulugin
surdurlyor demektir

Bu yilki Cumhurbaskanhgi se-
¢imi Parlamento'da degil de, birinci
derece oyla yapilsa, Kenan Evren'-
in % 50'den fazla oy alarak kaza-
nabilecegi sdyleniyor. Bu gozlem,
maalesef dogrudur.

O Kenan Evren ki, terér bahane-
siyle gelmis, fakat ilk yaptigi is hal-
kin her turlt ekonomik-demokratik
hakkini yoketmek olmustur. Reel
is¢i ucretleri dugmustur, ulusal ge-
lir dugmustur. Halkin beli her ge-
Ggen gun bir kat daha bukulmustir.
Ve herkes de biliyor ki, Ozal'in ar-
kasinda Evren vardir.

Buna ragmen K.Evren'in hala
bdyle bir sansindan sozedilebili-
yarsa, bunun biricik nedeni Turk
toplumundaki devlet tapincidir ve
onun da 6zunu ordu mitosu olus-
turmaktadir. Yaniis gelip gene Ata-
turkgU ideolojinin Tlrk toplumun-
daki etkisine dayanmaktadir.

Ustelik bu etki sadece politize
olmamis kesimlerle sinirli degildir.
Solda politize olmus pek ¢ok kim-
sede de AtatUrkculigun sartlan-
dirmalar vardir. Nitekim, Atatirk-
Guluk sakizini burjuvazi, gericilik ve
fasizm cigneye cigneye bu sozci-
gun artik cilki giktigiicin, solda Ata-
tlrkeulugu ya da etkilerini tagiyan-
lar, Ataturkgullk yerine Kemalizm
sozcugunu kullanmayi tercih eder-
ler. Sanki Ataturkgulik deyince.
gericilik, zorbalik, burjuva devlet
propagandasi oluyor da, Kemalizm
denilince bu kavram sol bir igerik
kazanir zehabina kapiliriar.

iste, Ataturkculuk, gerek politize
olmamislarda, gerekse ilerici, de-
mokratik yonde politize olmus pek
cok kimsenin Uzerinde derin izler
birakmis ise bunun en belirgin ka-
nitini 6zellikle ve dzellikle Kurt so-
rununda goruriz. Pek gok sosyal,
ekonomik ve siyasal konuda ger-
gekten'ilerici, antiemperyalist olan
pek gok kimse, Kurt sorununa ge-
lince, Kurtler ayrilip Turkiye'den
kopacaklar —onlarin deyimiyle
Turkiye'yi bolecekler— diye deh-
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sete kapilir. Uluslarin kendi gele-
ceklerini, ekonomik, sosyal, siya-
sal statulerini 6zgurce belirleme
hakkini savunmak soyle dursun,
on yillardir Kurt halkina yapiimakta
olan zulum karsisinda vicdanlan,
bilingleri rahatsiz olmaz; yani bun-
ca hunharlik karsisinda insan hak-
larini bile layikiyla savunmaziar.

KEMALIST AYDIN VE
ULUSAL SORUN

Oysa. ayni kimseler istisnasiz
tum ulusal kurtulus savasla-
rini desteklemislerdir. Onlarin bi-
lincleri, mantiklan bir ulusun bir
baskasi Uzerinde tahakkiUm kur-
masini almaz. Cezayir sorununda
da, Hindigini sorununda da, Filistin
sorununda da, onlar mazlum ulus-
lardan yana olmuslardir. Daha da-
ha, gene ayni kimseler, Kurtulus
Savasl yillarinda Ataturk'un “maz-
lum milletler” konusunda soyledik-
lerini sik sik anarlar.

Ne var ki, emperyalizme karsi
mazlum milletleri savunan Mustafa
Kemal, kendi milleti mazlum millet
(ezilen ulus) olmaktan gikip, siya-
sal bagimsizigini elde ettikten son-
ra, bir baska milleti mazlumlastir-
mis ve ulusal baskinin yurutucusu
devletin sadece kurucusu olma-
mistir. Seyh Sait isyanindan basla-
yarak, Kurt ayaklanmalarini, hare-
ketlerini daima ezen politik onder
olmustur. Hem de, kendisinin lider-
lik yaptigi Kurtulus Savasi'na bas-
lamadan once, olusturdugu gecici
meclise Kurtler de katilmislar, kur-
tulus ordusuna sayisiz asker de
gondermislerdir.

Bugun, Guney Afrika'daki, Na-
mibya’'daki kurtulus savasini des-
tekleyen bir Turk aydini o savasi
verenler siyahtir, irkgi-beyaz azin-
Ik rejiminin tahakkumu altindadir
diye mi desteklemektedir, yoksa
prensip olarak her turll ulusal bas-
kiya karsi oldugu icinymi?-Sézinu
ettigimiz uluslarin siyahi olmasi,
kuskusuz ki, tek basina birsempati
ve Insancillik vesilesi sayllamaz,
Onlarnn savaslarini destekleyenler,
dunya g6rusu olarak, itke olarak
ulusal baskiya karsi olduklar igin
iki ulusun yanyana yasamasinian-
cak ve ancak hak esitligi ve timuy-
le gonllld baglar sartiyla kabul et-

tikleri icin o ezilenlerin yanindadir-
lar. Nitekim ayni insanlar, beyaz
Amerikali sari irktan gekik gozlu
Vietnamliyr eziyor diye Vietnam
kurtulus savasinin yaninda olma-
mistir. Ya da Filistinliler muslu-
mandir, israil yahudidir diye Filistin
kurtulusunu desteklememistir.

Yani sorun bir ilke sorunudur
Uygarlik ve gagdaslk sorunudur.
Bir sag sol sorunu bile degildir. Ta-
bii ki, insanlk, ¢agdaslik sol du-
sunceyle, ilerici dusunceyle tutarli-
lik kazanir, fakat uluslarin hak esit-
ligi, siyasal bagimsizhigi, serbest ri-
zas! bugun ne sadece Marksistle-
rin, ne de diger solcularin, ne de
sosyal demokratlarin ilkesidir. Fa-
sistler ve irkgilar disinda demokrat.
liberal ve Hiristiyan demokrat sag
da bu prensipleri benimsemistir.

Peki, baska devletler kendi ulke-
lerinde yasayan farkli milliyetleri,
uluslari, halklari, azinliklar ezerken
bu ulusal baskiya karsiyiz da, Tirk
devleti Kurtleri ezerken niye suss=
kunuz? Guney Afrika icin, israil igin
ve gecmiste pek ¢cok emperyalist
ya da kolonyalist devlet i¢in du-
sunduklerimiz yoksa.ilkesel degil
miydi? ilkesel idiyse —ki mutlaka
ilkeseldi— peki ilkelerde cifte
standart olur mu?

MISAK-I MILLI MANISI

urtlerin maruz kaldiklari baski-

lar karsisinda susan, duyarli-
lik gostermeyen her Tirk aydini,
her Turk demokrati, ilericisi bu so-
runun yanitini bulmak ve kendiyle
tutarl olmak zorundadir.

Kemalizmin Misak-i Milli'si, diye
so0ze basland miiste o zaman ilke-
sizlik olur. Sadece ilkesizlik de ol-
maz. milliyetgilik de olur.

Misak-i Milli, deyim yerindeyse,
Allah kelami midir? 1919-20 kosul-
larinda, yenik dusmus yani fiilen
sona ermis Osmanl imparatorlu-
gunun isgal edilen ve ediimeyen
topraklarindan 'ne kadar uzerinde
bagimsiz devlet talebinde bulunul-
dugunu gosteren bir gesit taahhut-
namedir. Osmanl Imparatoriugu -
nun savastan once su, Su, su top-
raklari vardi, bunlarin 6nemli bir bo-
limunu isgal ettiniz, sonra da Yu-
nanistan’i saldirtip Bati'yi da isgal
etmeye basladiniz. Ben Osmanli

devletinin varisgisi olarak yeni bir
devlet kurmak istiyorum, o toprak-
larin hepsini istemiyorum, ancak
su sinirlar iginde kalacak toprakla-
ra sahip Glkiyorum ve oralar ter-
ketmenizi istiyorum, terketmezse-
niz silahla savasip oralar kurtara-
cagim, demektir.

Ciddi bir ulusal kurtulus mucade-
lesi veren her ulus ve o mucadele-
nin yonetimi bir harita gizmek zo-
rundadir. Talebi ister tam bagimsiz-
lik. ister ozerklik, ister federasyon
olsun, kendi kendisini yonetmek is-
teyen her ulusun ulusal yoneticiler
boyle bir netligi bastan getirirler ve
deklare ederler. Misak-i Milli deni-
len harita da budur.

Ankara Hukumeti bu taleplerle
kurulmus, savasl bu sinirlara
ulasmak icin baslatip, sonuglan-
dirmistir. Sonra da. henuz Lozan
Antlasmasi'nin imzalanmasini bile
beklemeden Cumbhuriyet ilan ede-
rek —yani gecici hukumeti, kalici
hukumete donusturerek— silahla
elde ettigi bagimsizhgini, siyasal
bakimdan da ilan etmistir.

Bu yapilirken, Cumhuriyet sinir-
lari dahilinde iki milliyet bulunmak-
tadir. Denilebilir ki, Osmanli impa-
ratorlugu icinde bir Turk ulusu bile
bulunmamaktaydi. QOsmanhlikta
cesitli milliyetler vardi. Gerci hane-
dani bulunduranlar Turk soyundan
geliyorlardi. Atalarina sahip gikiyor-
lardi, fakat sarayin Turklugu de ku-
gumsedigi kimsenin mechulu de-
gildi.

Turk milliyetinin uluslasma su-
reci, ancak 1908 devriminden son-
ra lttihatcilar zamaninda baslamis-
tirr O zamana kadar Osmanlida
burjuvazi diye sadece.levanten
burjuvazisi varken, ilk kez o tarih-
ten sonra ve ozellikle Birinci Dunya
Savasi icinde bir Anadolu ticaret
burjuvazisi yesermeye baslamistir
Fakat bu burjuvazi esas olarak
Turk olsa bile. Kurt ticaret burjuva-
zisi-de buna dahildir. O siralarda.
Anadolu'da Turk olsun Kurt olsun
ortaya gikan esraf zumresi Erzu-
rum ve Sivas Kongrelerinin Musta-
fa Kemal'le bizzat orgutlenmis ve
23 Nisan Meclisine katilmist.

Ama Cumbhuriyetten sonra. eko-
nomik gelisme, devletgilik eliyle
saglanirken, devlet kapitalizmi
Turk kapitalizmine donlstu Boyle
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olunca da, Tlrk devleti Kirtleri
ezmeye basladi, kendi milliyetini
daha fazla kolladi, onun uluslasma
surecini hizlandirdi, boylece, basta
siyasal bagimsizlik sayesinde Tirk
milliyeti, milliyet olmaktan ulus ol-
maya donustd, Turk ulusu sekil-
lendi. Buna karsilik, Kirt egemen-
leri de devletin igine alinarak, Tirk
_kapitalizmine baglandi, bu sekilde,
Kart milliyetinin uluslasma sureci-
nin 6nu tikandi. Aradan gegen za-
maniginde, Turk ulusu sadece da-
ha fazla gelismekle kalmadi, ayni
zamanda Kdurdistan't somduren,
onun yeralti ve yerlstu kaynaklari-
na el koyan bir ezen ulus durumu-
na geldi.

Yani, 1920 Ankara Hukumetinin
Misak-i Milli'si bir ulusun diger ulus
uzerindeki tahakkUmuinin ve iki
ulus arasinda birincinin lehine zora
dayal bir iliskinin gerekgesi haline
geldi.

Eger, yeni kurulan devlet her iki
seydi, her iki milliyetin uluslasma
surecinde birisinin digerine faikiye-
ti ve dolayisiyla digeri Uzerindeki
siyasal baskisi olmasaydi, her iki
ulus génulld baglar temelinde ve
ulusal, kdltirel haklardan uzak-
lagsmadan birlikte bir gelisme gos-
terseydi, yani devlet her iki kesimin
de musterek devleti olsaydi Misak-
i Milli her iki tarafin da benimsedigi
ortak bir temel olabilirdi.

Bunlarin hicbirisi gergeklesme-
digi gibi, tam tersine aradan gegen
her yil, Tirkiye'nin Kirdistan uze-
rindeki avantajliigini artirdi, bu
avantajlar ve Kurdistan'in somu-
rulmesi sursun diye de baski arti-
rildi.

Boyle olunca, elbette Kirt ulu-
sunun yeni yetisen kusaklarinin
aydinlari, ilericileri, devrimcileri Mi-
sak-i Milli'yi reddeden bir perspek-
tifle Glkelerinin ve uluslarinin kurtu-
lusu igin mucadele vermeye bas-
ladilar.

Tabii, Uzerinde durdugumuz ko-
nu agisindan, yani Kirtlere yapilan
zlilme susan ilerici ve demokratla-
ra seslenmek yoninden, Misak-i
Milli sorununa gelmeden 6nce, gok
daha vahim, gok daha ivedi bir du-
rum vardir: Kurdistan'daki militarist
hunharlik... Kentlerde, kasabalar-
da, koylerde, mezralarda, hatta

dagda, tasta zulum goren, dayak
yiyen, asagilanan, karisina kizina
satasilan.. iskencelere ugrayan,
kitle halinde sirilen nice nice Kirt
insaninin hepsi siyasal bagimsizlik
talebinde mi bulunmaktadir?

Ama konunun ¢ozUmunun ilke-
seltemeli bu olduguigin, Atatirkgu
aydinlarimizdaki Misak-i Milli ma-
nisi Uzerinde bu denli durduk.

MILLI PARANOYA

Bu ilkeyi her zaman savunduk
ve israrla savunmaya devam
edecegiz. Ama yukarida da vurgu-
ladigimiz gibi, Kurdistan'daki zulme
Turk ilericiliginin, demokrathginin
seyirci kalmasi, o ilkenin yanisira
cok daha ivedidir. Ezilen bir ulusun
kendi kaderini tayin hakki da temel
haklardan birisidir, fakat Kirt insa-
ni su anda ¢ok daha elemanter,
ok daha temel bir hakkindan yok-
sundur: Yasama hakkindan yok-
sundur. Birakiniz insanca yasama
kosullarindan mahrumiyeti, salt
yasama hakkindan yoksundur,
Cunku katliam, iskence, zorbalik,
resmi_devlet politikasidir. Gitgide
siddetlenen azginlasan devlet poli-
tikasidir.

Turk devletinin Kurt fobisi, artik

her gecen gun bir paranoya haline -

gelmektedir. Paranoya gitgide art-
tikca da, oradaki devlet gorevlileri,
kolluk kuvvetleri gitgide daha da
kudurganlasmaktadir.

Oysa bilinsin ki, ne korkunun
ecele faydasi vardir, ne de bu hale
gelmis paranoyanin tedavisi. Gun-
kU paranoya Oyle bir hastaliktir ki,
kanser gibi boyuna kendi kendini
Uretir, Paranoyak insan korktukga
daha cok korkar, korkusunu du-
stndlkce daha ¢ok cilginlasir, bu
cilginlikla her turlu ¢ilginhidr yaptik-
¢a, korkusu da busbutiin artar,

Iste Turk burjuvazisinin bu para-
noyasl, onun etkisi ve sartlandir-
masi altinda Turk toplumunu da
sarmaktadir.

Halk arasinda provokatorler ta-
rafindan fasistler, irkgilar tarafin-
dan korku salacak dedikodular ve
ilkellikler simdiden yayiimaya bas-
lanmustir: “Kurtler gelip bizleri ke-
secek" diye ylreklere korku sali-
narak Kirt dismanhg koruklen-
mektedir.

Zaten sizofreniye, paranoyaya
acgik bir toplumsal psikoloji ve onu
vareden ekonomik kosullar bu-
lunmaktadir. Bunlar Turk milliyetci-
liginin ve sovenizminin toplumdaki
guglu izleriyle birlesince zaten bin-
bir turlt seyden korkmaya alismis,
alistinimis ve tesnelesmis birtakim
insanlar, simdi de, Kdrtlerin gelip
kendilerini keseceklerinden kork-
maktadir. Yani mazlum Kirt halki,
bir de umaci gibi bir tehdit unsuru
haline getiriimektedir.

Boyle bir korku tasiyan siradan
bir vatandasa sormak gerekir?
Madem oyle Kurtlerle niye ugrasi-
yorsunuz? Sayet Kirtler ayrilip ayri
devlet kurmak istiyorlarsa, ayriisin-
lar. Hayir, diyecektir, Nigin? Clnku
Kurdistan'i kendi topradi saymaya
sartlanmistir. Oysa, orasi Turklerin
babasinin ¢iftligi degil. Oradan ¢i-
kan yeralti madenlerinden yillarca
yararlanan Turkiye oldu, Petrolden
yararlanan keza oydu, Turk isa-
damilariigin orasi gumriksuz, pa-
saportsuz, vizesiz gok da genis bir
pazar. Ayrica Keban yapildigindan
bu yana Kurtlerin kaynaklarindan
elektrik bile aktariliyor.. ilh

AMERIKAN KONGRESI BILE

Resmi ideoloji din oldugu gibi
bugin de Turk toplumunu
bagnaz, ilkel, girkin bir milliyetgilik
propagandasliyla yanyana tutmaya
calismaktadir. Komunizme karsi
milliyetcilik, Kibris'ta milliyetgilik,
Turk-Yunan antlasmasinda milli-
yetcilik, Ermeni meselesinde milli-
yetcilik... ilh.

“Turkln Tlrkten baska dostu
yoktur" seklinde tekerlenen fobinin
12 Eylil'den sonra gudumlu olarak
artirlmasi tesaduf degildir.

Amerikan Kongresi'nin Avrupa
Guvenlik ve Isbirligi Antlagsmasi
Komisyonu'nun Turkiye'de insan
haklar konusunda Kongre'ye sun-
dugu raporda Kurt sorununa 6zel
bir bolim ayrilarak, Turk yetkilileri-
nin bu sorunun basina yansitiima-
sindan hoslanmadiklari, gunku (l-
ke temellerinin sarsiimasindan, i¢
dengenin bozulmasindan gekindik-
leri, devletin, tim yurttaslarini glic-
IG bir milliyetcilik bagiyla bir arada
tutmaya o6zel bir 6nem verdigi,
Cumbhuriyet'in kurulusundan bu
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yana Misliman nufusu tek bir ulus
haline getirmeye galistigi, sonugta
Kurtge dilini yasaklamaya kadar
vardigi, Guneydodu Anadolu'da
surdirtlen ekonomik reformlaria
Kart nufusunun Turk toplumu igin-
de asimile edilmek istendigi ifade
ediliyor.

Ne yazik ki, bu tespitler dogru-
dur. Hem raporda yazilanlar birer
gergek oldugu igin “ne yazik ki"
diye soze baglamak gerekir, hem
de, Amerikan Kongresi'nden
—senator ve milletvekillerinden ve
disisleri bakanhgi gorevlilerin-
den— olusmus bir kurulun gordu-
gu, saptadigi gercekleri, Turkiye'-
de yasayan, Turk olan kimi demok-
ratlann, ilericilerin kabul etmemesi
nedeniyle "ne yazik ki" demek ge-
rekir.

ABD'nin Kurt sorununa el atmak-
la birtakim hesaplar gitmesi, yani
Ortadogu'daki dengelerde Kdurt
faktorinU hesaba katmaya basla-
mas! higbir zaman raporda yazlli
olanlan inkar etmek, gergek olgu-
lar Ortbas etmek, Klrt gergegini ve
Kurt sorununu, Kurtlerin ugradigi
zulmi, haksizligi goérmezlikten
gelmek icin mazeret olamaz.

ABD bu konuda Turk hukumeti-
ne Kurt konusunda baski yapiyor,
su halde ben Turk hukumetinin ya-
ninda olayim demek hem ilkel bir
kurnazliktir, hem de solculukla,
demokratlikla, ilericilikle ilgisi ol-
mayan, Turk hikimetinin Kdrtlere
olan baskisini aklayan bir davranis-
tir.

Aci olan, Tlrk inteligensiyasinin
one ¢ikmis bir gok ismi bu konuda
susarken Turk hukumetinin sove-
nist despotizmine muhalefet yap-
mazken, Avrupa sosyal demokrat-
larinin, hatta Hiristiyan demokratla-
rnin ya da ABD Kongresi‘nin bu
konuda kararlar almasi, demarslar
yapmasidir.

Ayni raporda Kongre komisyo-
nu, Turkiye'de iskence.yapildigini,
insan haklarinin bulunmadigini da
sdylemektedir. Yani bu konuda Ul-
kemizdeki demokratik muhalefetin
saptamalarina katilmaktadir. Insan
haklarinin pek ¢ok yoniikonusun-
da ulkemizde giderek gelisen bir
muhalefet vardir, fakat insan hak-
larinin bir pargasi olan Kurt ulusal
demokratik haklar, Kirt insanlik

haklari konusunda ayni muhalefe-
tin ayni duyarliig gostermedigi de
bilinmektedir.

SORUN
MILLIYETLER SORUNUDUR

~\te yandan, Kurt sorununu bir

kalkinma sorunu olarak gor-

mek de sorunun 0zunu gérmemek

demektir. Bu olsa olsa Turk devle-

tinin isine yarar. Zira bu konudaki
resmi gorus de bu dogrultudadir.

Oysa Kdurdistan'in Turkiye'ye
gore goreceli geri kalmishginin ne-
deni Turk burjuvazisidir, onun $o-
venizmidir. Klrdistan't somduren,
onun servetlerine el koyan, oray!
genis bir pazar olarak kullanan
Tlrk burjuvazisi nasil olur da Kur-
distan'i kalkindirabilir, ekonomik
refaha gotlrebilir? Hangi ezen
ulus, ezdigi ulusu ihya etmistir?
Cunku bir ulusun bir baska ulusu
ezmesi kaba bir milliyetcilik ve so-
venizm durtusunun sonucu degil-
dir ki, 0 ezme-ezilme olay: elbetle
ekonomik somuru temelinden,
kaynaklara el koymaktan, pazari
elinde tutmaktan kaynaklanmak-
tadir.

Sorun ekonomik temel Uzerinde
bir milliyetler sorunudur. Ornegin
Turk burjuvazisi nicin Kurtleri asi-
mile etmek icin bu denli ugrasmis-
tir, ugrasmaktadir. Kdrt ulusal bi-
lincinden nigin korkmaktadir? Kurt
kdlturinden nigin gekinmektedir,
Kdrt dilini nicin yasaklamaktadir?
Salt Ataturkcu devlet ve onun or-
dusu oyle istedigi igin mi? Elbette
degil. Kurdistan'in ulusal biling-
lenmesinden Kiirt dilinin ve kilta-
runun gelismesinden korkmanin
temelinde, glntn birinde Kirt halki
kendi haklarina sahip ¢ikacak ve
Turk burjuvazisine Kurdistan'i so-
murtmek istemeyecek, oradan
saglanan avantajlar yitecek, genis
bir pazar yitirilecek diye.

Sorun-bir: milliyetler sorunudur
ve milliyetler sorununu ¢ozmenin
yegane yolu, tam hak esitligidir,
serbest rizadir ve uluslarin. kendi
kaderlerini tayin hakkini tanimaktir.

Dunyamin her yerinde sorun bu
temellerde ¢ozllmustir. Kurdistan
sorunu da er veya geg ama mutla-
ka bu prensipler 1si§inda gozumle-
necexktir.

Resmi ideoloji sorunun bir milli-
yetler sorunu oldugunu asla kabu-
le yanasmamaktadir. O hala geri
kalmishk, kalkinmislik, kalkinama-
miglk gibi sozleri tekerlemekte,
Kirtlerin koken bakimindan Turk
oldugunu iddia etmek igin binbir
dereden su getirmektedir.

GERGEKLER
ORTBAS EDILEMEZ

ma butdn bu gabalar beyhu-

dedir. Resmiideoloji de gunun
birinde, hem de ¢ok uzak olmayan
bir erimde Turkiye'de Kurt milliye-
tinin varligini tanimak zorunda ka-
lacaktir. ClnkUu Kurdistan'daki ve
Tlrkiye genelindeki sosyal sureg-
lerin 6nune gegemeyecektir. Ger-
cekleri ne denli 6rtbas etmeye ¢a-
lisirsa ¢aligsin, gergekler onu kova-
layacaktir.

Turgut Ozal''n “"gag atlayan”
Turkiyesi, bu sorunun Uzerinden at-
layarak yakasini ondan Kkurtara-
mayacaktir. O kadar ki, rejimin ve-
linimeti, banisi ve hamisi ABD bile
Evren'e, Ozal'a baski yapmaya
baslamistir. AT kapisini aralamak
hevesiyle Avrupa'da her gittikleri
ulkede karsilarina bu sorun gikar-
tilmaktadir.

Hi¢ merak edilmesin, yarn, Tir-
kiye'deki demokratik muhalefetin
Kurt konusundaki suskun kesimle-
ride bu konuya egilmeye baslaya-
caklar ve sorunun Turkiye'de de-
mokrasinin bir batin olarak kaza-
nilmasi ve kalicilastirimasi agisin-
dan tasidigi hayati onemi de kav-
rayarak gagdas, onurlu bir yakla-
simin gereklerini cesaretle yerine
getireceklerdir. Dileriz ki, o gunler
fazla gecikmesin.

Umariz, dunyanin her yerinde
demokrasiyi, insan haklarini, ulusal
haklari savunanlarin, Turkiye'deki
demokrasi sorunlar konusunda
mucadele verenlerin Kirt soru-
nundaki duyarsiz 6geleri de bu so-
runun her seyden once insan hak-
lari sorunu oldugunu ve o haklar
da digerlerinin yanisira savunma-
nin cagdas aydinin gorevi ve onuru
oldugunu bir an dnce kavrasinlar
ve resmi ideolojinin de, Ataturkgu-
Iugln de tabularindan, gergeve-
sinden, etkilerinden, izlerinden kur-
tulsunlar. |
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Secme ve Secilme Hakki

Son yilllarda, basta F.Almanya
olmak lzere, yabancilara
seg¢me ve segilme hakki tanima-
yan diger Bati Avrupa ulkelerinde
tartisilan 6nemli konulardan biri de
yabancilarin se¢gme ve segilme
hakkini kullanabilmeleri olgusudur.

Yaklasik 30 yil once “misafir is-
Gi" diye getirtilip isyerlerine yerles-
tirilen, misafirlik sdreleri bitince de
donecekleri hesaplanan yabanci
isgiler —ki onlar da kendilerini bu
ulkelerde hep gegici gorduler— ka-
lis sureleri uzadikga, ya da kalici-
lasma egilimleri agir basmaya bas-
ladikga, kendilerinin her turlt hare-
ketini, yasam bicimlerini duzenle-
yen, kontrol altinda tutan, yon ve-
ren politikalara mudahale etme
geregini duymaya basladilar.

Once kendilerini dogrudan ilgi-
lendiren uygulamalarin iyilestiril-
mesi yonundeki isteklerini ¢esitli
vesile ve kaynaklarla dile getirdiler,
belli iyilestirmeleri sagladilar. Yine,
belli bir ddnemde kendilerine sag-
lanan kolayliklarin bir bagka do-
nemde kolayca geri alinabilecegi-
nin orneklerini yasadilar, yasiyor-
lar.

Yabancilar arasinda kendi prob-
lemlerinin gozumunun baska yer-
lerden beklenerek gerceklesme-
yece@i goruldikce ve daha da
onemlisi, yerli halk gibi kendilerinin
de vergi verdikleri, hastalik sigorta-
larini 6dedikleri, ekonomiye katki-
da bulunduklari, ayn isyerlerinde
yan yana galistiklari, ulasim arac-
larinda birlikte seyahat ettikleri,
ayni okullarda ayni egitimi gordiik-
leri, ayni yerlerden alig-veris yap-
tiklan, yasalar karsisinda ayni so-
rumluluklari tasidiklari, kisacasi
ayni Ulkede birlikte ortak bir yagam
surlldigu ve slrulecegi gérulduk-

¢e, politikalarin olusturulmasina
dogrudan katiima istekleri yuksel-
tilmeye baslandi

Gegenkisa sure icinde yabanci-
larin segme ve secilme hakki, ya-
bancilara bu hakki tanimamakta is-
rar eden ulkelerden ozellikle F.Al-
manya da somut basarilar kazandi,
Sosyal demokratlarin iktidarda ol-
dugu eyaletlerden dnce Hamburg,
sonra da Schleswig-Holstein eya-
let hukumetleri gelecek belediye
secimlerinde yabanctlarin daicin-
de aktif olarak yer alabilecekleri
seg¢im programlarini parlamento-
lardan gegirerek yasalastirdilar.
Yine F.Almanya’'nin en bUylk ve en
Gok yabanciy! barindiran Kuzey
Ren Vestfalya Eyaletinin_sosyal
demokrat hukUumetinin de yabanci-
larin belediye secimlerine katila-
bilmeleri dogrultusunda girisimleri
var.

isin’ buraya-kadar olan yani
olumlu bir gelisme olmakla birlikte
cesitli olumsuzluklan ve eksiklikleri
de iginde barindinyor. Mesela,
Schieswig-Holstein eyaleti segme
ve segilme hakkini bu eyalette ya-

sayan tum yabancilara degil, sa-
dece Hollanda, Danimarka, Irlanda
gibi —bu ulkelerde yasayan F.Al-
man vatandaslar se¢me ve secil-
me hakkini kullanabiliyorlar— ulke-
lerden gelmis yabancilara tanidi.
Ayrica nufusunun kalabalikligiyla,
politik hareketliligiyle F.Almanya’-
nin diger eyaletlerini etkileyebilen
Kuzey Ren Vestfalya eyaletinin
ongordugu sistem ise daha da an-
lamsiz. Aciklandigina gore, Kuzey
Ren Vestfalya eyaleti gelecek ye-
rel segimlerde yabancilara aday
olup segilme imkanlarinin olmadi-
g1y sadece se¢gme hakkini kullana-
bilecekleri bir sistemi yasalastir-
may! dusunUyor. Sosyal demokrat
hukUmetin boyle bir uygulamaya
basvurmasinda ne tur kaygulan
vardir bilinmemekle birlikte, bu
davranisin burjuva anlamda da ol-
sa demokratlikla bagdasmadigi or-

tadadir
Ote yanden gerici koalisyon hu-
kumeti ve yandaslari, basta Ham-
burg eyaletinin karari olmak Uzere
diger eyaletlerin yabancilara seg-
(Devami V. sayfada)
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Bat1 Berlin Secimleri Bir Sinyal mi?

abancilarin oturduklarn evleri

icindekilerle kundaklayip
yakmalariyla, sokak ortalarinda
yalniz yakaladiklar yabancilari ling
etmek istemeleriyle, zaman zaman
oldurmeleriyle, duvarlara yabanci
aleyhtan yazilar yazmalariyla, ya-
banci dusmani mesajlar ileten
komputer oyunlan uretmeleriyle,
Federal Posta idaresi ile anlasip,
icinde yabancilari asagilayan, on-
lara tehditler savuran ifadelerin yer
aldigr 26 milyon mektup-bildiriyi
hemen tim F.Almanya'ya dagitma-
lanyla, Alman antifasistlerine. ileri-
cilerine saldirilariyla ve en son ola-
rak da 29 Ocak 1989'da B Berlin'-
de yapilan secimlerde Senato'ya
11 temsilci sokmalariyla neonazi
orgut ve partiler F.Alman kamuo-
yunun gundemindeki yerlerini ko-
ruyorlar.

B.Berlin'de haftalar boyu Hitler
doneminin sloganlariyla ve yaban-
cilarin F.Almanya'y! bir an once
terketmelerini isteyen yabanci
dismani propagandalaryla seci-
me katilan Republikaner (Cumhu-
riyetciler) adh partinin bu segim-

" lerde % 7,5 oraninda oy almasi ve
Senato'ya girmesiyle kamuoyunda
yasanan sok hala devam ediyor.

Republikanerler'in B.Berlin Se-
natosuna girmelerinin otesinde
isin ilging olan bir diger yani ise,
genel se¢imlerde B.Berlin'in statu-
sUnden dolay oy kullanma haklari
olmayan B.Berlinlilerin Federal
Parlamento’da temsili igin uygula-
nagelen isleme gore. kazandiklari
milletvekillerinden Bonn'a otoma-
tikman temsilci gondermeleri. Bu
uygulama sonucunda 1945'ten bu
yana Federal Meclis'e giremeyen
neonazi Orgutler 1990'da yapila-
cak genel segimlerden sonra
%5'lik baraji asamasalar dahi
Meclis'te iki milletvekili ile temsil
edilecekler.

Republikanerler, F Almanya'nin
Bavyera eyaletinde uzun villardir
iktidar elinde tutan, gerici, yabanci
dusmani politikalari ile de taninan
CSU adl partinin bu politikalarini
yeterli bulmayip partiden ayrilan
milletvekillerinden Franz Handlos,

Ekkehard Voigt ve Hitler'in muhafiz
subay! olarak gdrev yapan, eski
gorevinden gurur duydugunu bu-
gun her firsatta belirten SS subay!
ve su anda partinin genel baskan-
iginiyuruten Franz Schonhuber ta-
rafindan 27 Kasim 1983'te kuruldu.
B.Berlin se¢imlerinden sonra ak-
tuellesen Republikanerler kendile-
rini diger neonazi orgut ve partiler-
den sOzde ayri tutmak istemelerine
ragmen, yayin organlarinda, segim
propagandalarinda, kendileriyle
yapilan roportajlarda dile getirdik-
leriyle gergek yuzlerini gosteriyor-
lar.

Hitler fasizminin 1945'te yerle bir
edilmesinden sonra, fagizmin
F.Alman topraklar Uzerinde bir da-
ha hayat bulmasinin 6nunu almak
uzere 1956 yilinda ¢ikartilan bir ya-
sa ile orgutlenmeleri yasaklanan
fasist orgut ve partilerin, yasaya
ragmen bugin ulastiklar 6rgut-
lenme seviyesi (69 tane cesitli Or-
gut ve parti var) ve orgutledikleri
insan sayisi olayin boyutlarinin hig
de kigumsenmeyecek ciddiyette
oldugunu gosterfyor

icisleri Bakanhg'min son yili
kapsayan ve kamuoyuna acikla-
nan raporuna gore neonazi orgut-
lere ait 33 gizli orgut evinde 156
kilo dinamit, 230 infilak bombasi,
50 bazuka, 258 el bombasi, 13 bin
250 mermi. 15 otomatik silah ve
kimyasal maddeler ele gegirilmis.
Ele gecirilen silah ve muhimmatin
orduya ait depolardan elde edilmis
olmast, neonazi orgttlerin emniyet
teskilati ve ordu iginde oldukga
yandas bulmalariyla birlikte deger-
lendirilince —ki Republikanerier'in
B.Berlin teskilatindan secilen 11
milletvekilinin 8'inin polis olmasi,
ya da NED'nin olsun bugunlerde
Igisleri ‘Bakanii@inca yasaklanan
NS (Milliyetci Birlik)'in ve yasak-
lanmas! icin.icisleri Bakanigi'na
birgok kereler girisimde bplunulan
FAP (Hurriyetci Alman Isci Partis
si)'nin ideologlugunu ve sefligini
yapan Micheal Kihnen'in ordudan
atilmak zorunda kalinan bir subay
olmasi— olayin ciddiyetini bir kere
daha gozler dnlne seriyor.

Bugln varolan neonazi orgut-
lerden en az 10 tanesi dogrudan
dogruya Hitler rejiminin geri geti-
rilmesi dogrultusunda propaganda
yaparak, Hitler'in partisi NSDAP'-
nin tekrar serbestce faaliyet gds-
termesiniistiyorlar. Ayrica, neonazi
Orgutlerin Uyelerince gesitli zaman
ve degisik yerlesim birimlerinde
gergeklestirilen saldinlar sonucu
10'u yabanci 38 kisinin agir yara-
lanmis olmasi, 115 kisinin (resmen
tespit edilebilenler) 6lumle, ya da
benzeri argumanlarla tehdit edil-
mesi ve 1005 kere yine cesitli za-
man ve degisik yerlesim birimle-
rinde "Turkler defolun”, “yabanci-
lar disar”, "biz tekrar burdayiz-
NSDAP" ve benzeri yazilar yazil-
mis olmasi Igisleri Bakanhginin
1988 yilini kapsayan raporunda
aciklanan bilgilerden digerleri.

Neonazi orgut ve parti sayisinin
coklugu bir yaniyla bolinmuslukle-
ri, guglerini dagitmis olduklar dog-
rultusunda degerlendirilse de, va-
rolan neonazi orgutlerin ortak 6zel-
liklerinin basinda Alman halkinin
ustun bir irk oldugu. irk olgusunun
kuracaklarn toplumda en belirgin
ozellikler arasinda yer alacadg,
kurmay: oOngordukleri sistemde
sosyal hak ve ozgurluklerin hig bi-
rine yer veriimeyecegi, komuniz-
min en buyuk disman olarak go-
rulmesi ve yabanci dusmanh@i gibi
ozellikler gelmektedir.

Uye sayilarnini son yillarda % 14
civarinda artirdiklan Anayasayi
Koruma Orgitl tarafindan agikla-
nan, neonazi orgut ve partilerin
—kibunlara F. Almanya igisleri Ba-
kanhginca “asin’ sayilmadigi igin
izlenen orgutler listesine sokulma-
yan Republikanerler dahil degil-
dir— yasanmis aci deneylere rag-
men Alman toplumu tarafindan iti-
bar gormesi, bazi toplumbilimciler
tarafindan, Alman toplumunda iyi-
lestiriimesi igin hi¢ vakit gegirme-
den uzerine gidilmesi gereken bir
hastalik olarak degerlendiriliyor.

B.Berlin'in bir baslangi¢ oldugu-
nu, galanin 6numuzdeki donemde
yapilacak Bavyera eyaleti secim-
leriyle gergeklesecedini —yapilan



bir arastirma Republikanerler'in
Bavyera eyalet segimlerinde %8
oraninda oy toplayacaklarini belir-
lemis— ve 1990 genel segimlerin-
de ise tim F.Almanya'da baraji
asip Federal Meclis'te tglncu bu-
yUk parti olacaklarini sdyleyen Re-
publikanerler'in ya da ayni yontem-
leri ve fikirleri benimseyen diger
neonazi orgut ve partilerin bugin
geldikleri noktanin telaslanilacak
bir gelisme olmadiginiileri surenle-
rinyanisira, Hitler'in de baslangicta
kugUk bir parti ve arkasindaki ku-
cuk bir azinlikla yola ¢iktigini Al-
man halkinin —burada Alman hal-
kinin Hitler déneminde de, simdi de
fasizme karsi mucadele eden ke-
simlerini 0zenle ayirmak gerekir—
milliyet¢i duygularina, para baba-
larinin da ceplerine iyi hitap ettigi
icin secim yoluyla ve kitle destediy-
le gelip iktidara gegtigini hatirlatip
tirmanan tehlikenin derhal bertaraf
edilmesinin gerekliligini dile_geti-
renler de var.

F.Almanya'da basta neonaziler
olmak Uuzere gericileri rahatsiz
eden olgulardan, burada yasayan,
calisan yabancilarin bu ulkeyi kisa
bir zamani¢inde terketmeyecekle-
ri aksine kalicilasma egilimlerinin
arttigr somut bir olgu. Bugun 2,3
milyonla % 9'a yaklagsan ve boyle-
ce Hitler'in iktidara geldigi donem-
dekiissizlik oraniniasan problemin
—ki Hitler ve yandaslari issizlik so-
rununu ¢Ozecekleri dogrultusunda
yaptiklan yogun propagandalarla
kitle destegini artirmislardir— bu
sistem icinde ¢ozulmeyecedi de
ortadadir. Diger yandan isgi sinifi
ve emekgi kesimlerin yillardir ver-
dikleri mucadeleler sonucu tekel-
lere ve diger gerici odaklara rag-
men kazandiklari ve korunmasinda
kararl taraftarlan olan her turlt
ekonomik, demokratik hak ve 6z-
gurlikler var. Gerici koalisyon hu-
kumetinin istedigi gibi politikalar iz-
lemesine engel olan bu ve benzeri
olgular iyi gitmeyen iglerin sorum-
lusu olarak topluma pompalaninca
ortaya gikan panik havasini deger-
lendirmek de neonazi orgut ve par-
tilere dusuyor.

Secim propagandalarinda boy-
lesi olgulari kullanarak, B.Berlin'de
secime katilan her 100 kisiden yak-
lasik 8'inden oy alan ve 11 millet-

vekili gikaran Republikanerler'in
bundan sonra yapacaklari, yaban-
ci dusmanh@ini daha da tirmandi-
ran, demokratik hak ve 6zgurlukle-
rin kisitlanmasini isteyen politikala-
rini en yetkili yerlerde dile getirmek
olacaktir. Dogrudan yaptinm guc-
leri olmamakla birlikte taraftarlarini
ve diger hosnutsuzlari istim Ustin-
de tutarak, cesitli provokasyonlar
yaratabilecekleri de ayri bir olgu.
Ayrica yabanci dismanhgmnin tir-
manmasinda, demokratik hak ve
ozgurluklerin kisitlanmasi dogrul-
tusunda politikalar izleyen, gerici
koalisyonun ortaklarindan ozellikle
CSU’'nun tabaninin neonazi érgut-
lere gitmemesi i¢in daha saga
kaymasi, daha gerici konumlara
gelmesi de onumuzdeki donemde
yasanacak diger gelismelerden bi-
ridir. CSU ve dolayisiyla koalisyon
hukumeti daha da gerici konumla-
ra geldikge yabanci dusmanhgi
tirmanacak, ekonomik, demokratik
hak ve ozgurluklerin kisitlanmasi
icin politikalar izlenecektir. Ve bu
nokta da yine, hosnutsuzlara radi-
kal cézimler Oneren neonazi Or-
gltler daha gok nefes alabilecek-
leri alanlar bulacaklardir.

60l yillarda NPD (Milliyetci Al-
man Partisi)'nin bir cok eyalette,

1987'de DVU (Alman Halk Birligi)'-
nin Bremen eyaletinde ve simdi de
Republikanerler'in B.Berlin'de se-
gilme barajini asip eyalet meclisle-
rine temsilci sokabilmelerinin agik-
lamasini biraz da bu politikalarda
aramak gerekiyor.

Bugin F.Alman halkinin blyiik
¢ogunlugu insanlik sugu olarak
mahkum edilen fasizmin, topraklar
uzerinde yeniden hayat bulmasina
karsidir. Karsi oldugunun érnekle-
rini B.Berlin se¢im sonuglarinin
agiklanmaya baslanmasindan bu
yana dizenlenen protesto gdsteri-
lerine kitlesel katilimiyla bir kere
daha gostermistir. Ama, bilince gi-
kanlmasi ve higbir gerekgeyle ku-
glmsenmemesi gereken olgu, F.Al-
manya'da cesitli etkenlerden dola-
yi fasizm tehlikesinin tirmanisa
gecmis olmasidir. Onun igin simdi,
hi¢ bir provokasyona ve oyuna
gelmeden her turli imkan en ince
ayrintisina kadar degerlendirilerek
fasist tehlikeye karsi, bugtne ka-
dar verilenin cok gok daha Ustunde
mucadele etmek yerli ve yabanci
tum demokrasi guglerinin onlerin-
dekien acil gorevdir. Hepimize, ge-
lecekleri varsa gorecekleri de var-
dir deme kararlilig: ve sorumlulugu
dusmektedir [ ]
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SECME VE SEGILME HAKKI

(Bastarafi I. sayfada)
me ve secilme hakki verme konu-
sundaki programiar ve ongorule-
rine kinlerini kusmaktan geri dur-
madilar. Sosyal demokrat huku-
metlerin yabancilara segme ve
secilme hakki tanimalarini ulkeye
ihanet etmekle niteleyip, F.Alman-
ya'da bu hakka sadece Alman va-
tandaslarinin sahip oldugunu. bu
olgunun Federal Anayasa ile de
belirlendigini, yabancilara se¢gme
ve secilme hakkinin verilmesinin
anayasaya aykiri oldugunu, segim-
lere katilmak istiyorlarsa, yabanci-
larin F.Alman vatandasligina geg-
meleri gerektigini soylediler.
Ayrica Federal Igisleri Bakani
Zimmermann da Hamburg ve
Schleswig-Holstein eyaletlerinin
yabancilarin segimlere katilmalar
yolunda aldiklari kararin iptal edil-
mesi icin Anayasa Mahkemesi'ne
basvuracagint acikladi

insanhgin uzun mucadeleler so-
nucu kazanip kendine malettigi
secme ve segilme hakkinin ayni
kosullarda yasayanlarin arasinda
kimligi baska diye birilerinden esir-
genmesinin demokratliktan 6te in-
sanlikla iliskisinin olmadigini soy-
lemek hig de abartma degildir.

Gerici gevrelerin, yabancilara
secme ve segilme hakki taninmasi
olgusuna daha kurnazca yanasan-
lariise, segme ve segilme hakkinin
yabancilar arasinda Ortak Pazar
ulkelerinden gelenlere taninabile-
cegini, bunun disindakilere ise ta-
ninmasinin - mimkun olmadigini
sOyluyorlar. Bu noktada tum ya-
bancilarin segme ve segilme hak-
kina bugune kadar sahip gikan, bu
dogrultuda mucadele eden gugle-
re hazirlanmak istenen tuzaga
dusmemek, gugleri bolmemek go-
revi ve uyanikhig dusmektedir.

Birkag yil oncesine kadar ya-
bancilar ve yerli halktan ilericiler,
demokratlar tarafindan savunulan
se¢cme ve secilme hakkinin bugun.

iginde tasigidi eksikliklere ve olayin
tumune karsi gikanlarin gokluguna
ragmen belli bir somutiuga eris-
mesi, yabancilarin ve onlarin bu
haklarini kullanmalari igin mucade-
le eden demokrasi guglerinin ba-
sarilandir

Simdi bu guclerin onlerindeki
gorev, birincisi. gelinen noktanin
kalicilagsmasini, herhangi bir sekil-
de geriye goturulmemesini sagla-
mak Uzere sorumlu davranmak ve
mucadeleye devam etmektir. Ikin-
cisi, secme ve secgilme hakkinin bir
bltin oldugunun. butunluk arze-
den boylesi bir hakkin ne vesileyle
olursa olsun bolunmesinin ve bir
bolimunun gaspedilmek istenme-
sinin mahkum edilmesidir.

Ortak Pazar uyesi ulkelerden ol-
sun, diger ulkelerden gelenler ol-
sun tim yabancilar. kendilerinden
esirgenen segme ve segilme hak-
kini, onlarin her turlu demokratik
hak ve ozgurluklerini destekleyen
tum ilericilerin de yardimiyla kaza-
nacaklari gunler uzak degil [

[ran’da Idamlar Siiriiyor

Yran'da teokratik rejim Kérfez
Savasi'nin sonumlenmeye bas-
lamasiyla birlikte Ulke igindeki
baski ve katliamlarini artirmaya
baslad!.

Iran ile Irak arasinda sekiz yil su-
ren savas sonrasinda, insan kay-
binin yanisira, maddi-ekonomik yi-
kim da giderek daha belirgin bi-
¢gimde duyuluyor. Halk kitlelerinin
savastan ve savasin getirdigi yi-
kimdan duydudu hosnutsuzlugu
bastirmak Uzere mollalar rejimine
muhalif binlerce kisi barbarca bir
“ibret-i alem" anlayisiyla idam edi-
liyor.

80'li yillarda dunya Uzerindeki
siyasi amagh en buyuk ¢apta "gizli
infaz” olarak nitelenen idamlar
Iran'dainsan haklarive uluslarara-
si hukuk kurallarinin higbir sekilde
gecerli olmadigini gosteriyor. Oyle
ki daha once yargilanip belirli bir
cezaya mahkum olanlar, bir gin
ansizin asiliyorlar. 1988'in son 4
ayinda asilan binden fazla siyasi
mahkumun hemen timu 1986 ve
oncesinde tutuklanmisti.

Infazlarin Tahran, Meshed, Isfa-
han, Tebriz, Hamedan, Urumiye
basta olmak Uzere Iran'in hemen
bltdn sehirlerinde sUrduruldugu
bildiriliyor. Ailelere intazlarla ilgili
hemen hi¢ bilgi verilmiyor, ya da
cenaze toreni yapmamalarini sag-
lamak Uzere maddi teminat isteni-
yor. Siyasi muhaliflere, ozellikle
komunist ve devrimci-demokratla-
rayonelik.son saldinlarda, TUDEH,
Halkin Fedaileri (Ekseriyet) orgitu
ve diger devrimci parti ve orgutler-
denyuUzlerce yoneticikadro ve Uye
yokedildi. Binlerce tutuklu, sadece
refime muhalif olduklarr igin ayn
tehditle karsi karsiya bulunuyor.

Nitekim Iranigisleri Bakani Muh-
tesemi ‘‘sorunu kokUnden hallet-
mek Uzere'' butun rejim muhalifie-
rinin idam edildigini acikladi. Geg-
tigimiz aylarda ise dlkenin cesitli
yerlerinde.toplu mezarlar.bulundu.
Ornegin Tahran'in dogusundaki
Havaran'da ve diger yerlerdeki
mezarliklarda, "Marksist tutuklular
bolimi"nde yizlerce 6lu ortaya
Gikarildr.

Iran'daki bu katliamlara ozellikle
insan haklari sampiyonlugu yapan
Bati'nin pek bir tepki gostermedigi,
kitlesel idamlardan ¢ogu kez soz
dahi edilmedigi gozleniyor. Agir
ekonomik, mali yikim igindekiiran'-
da savas sonrasi yatinm planlariy-
la hasir nesir olan Bati Avrupa hu-
kumetleri Iran'da insan haklarn ko-
nusunda uluslararasi bir baski
olusturmaktan yana gorunmuyor-
lar. Bu konudaki gifte standart Su-
bat ayinda patlak veren Salman
Rustu olayinda daha da acik bi-
gimde goruldu. Humeyni'nin yazar
aleyhine gikarttig1 6lum fermanina
politik ve diplomatik agidan hakli
olarak sert bicimde karsilik veren
Bati, Mollolarin igerde siyasi muha-
liflerimi yok etmesine ayni tepkiyi
gostermeye hig istekli gorunmu-
yor,

Mollalar rejiminin strdurdigu bu
insanlik digi saldir karsisinda Iran'li
komunist, devrimci, demokrat ve
yurtseverlerle dayanigsma yuksel-
tilmeli, Iran'da idamlar bir an dnce
durdurulmalidir. |



Yeniden Yapilanmanin
Entelektiiel Giiclinii Artiralim

M. Gorbagov'un SBKP MK'de bi-
lim ve kiiltiir emekgileriyle 6 Ocak
1989 rarihinde yapilan toplantidaki
konusmasinin genisce bir béliimiiniin
gevirisini yayimliyoruz.

eniden yapilanmanin kdltdr

eserleri bos bir alanda olus-
muyor. O halkimizin, toplumumu-
zun uzun tarihi boyunca ve dev-
rimden bu yana son 70 yil iginde
ulastiklarinin hepsini kapsiyor. Bu
baglamda tarihimize iliskin aras-
tirmalari genis bir cephede gelis-
tirmek zorundayiz. Halkin en yararli
kazanimlarini almak ve ayni za-
manda gelecekteki yanlisliklar én-
lemek igin aci deneyimleri de go-
rip anlayarak tarihe yonelmemizi
olumlu buluyorum.

Sunun sdylenmesi gerekir yol-
daslar, toplumun dusunsel yasa-
mina yalniz aydinlarin degil, tim
halkin boylesine ¢ok yonld bigim-
de, boyle bir yogunlukta, boyle ilgi
ve bdyle canli katimi daha 6ncele-
ri gorulmemisti. Bir gok yeni ve il-
ging sey, ahlaki pekistiren ve insa-
niyucelten pek cok sey yasamimi-
za girdi. Bu bir gergektir ve yeniden
yapilanmanin buyuk kazanimi ve
bizim buyuk etkinligimizdir. Ancak
diger alanlarda oldugu gibi bu kok-
IU ve buyuk sure¢ pek oyle basit bir
sekilde gegmiyor, oldukca geliskili
bir karakter tasiyor. Bizi huzursuz
eden ve hatta ciddi endiseler yara-
tan belirtilerin varoldugunu agikca
soyleyelim.

Toplumsal gelismenin fosilles-
mis dogma ve kliselerini asan, top-
lumsal iliskilerin kemiklesmis bi-
cimlerini altust eden ve halkin mu-
azzam potansiyel guglerini, agiklik
ve demokrasiyle meydana cikaran
bu hizli stireg, kimilerinin dengesini
bozdu ve saskinliga dusurdd. Ma-
nevi ve ahlaki degerlerin yozlas-
masindan s6z edenler var. Oysa
sozkonusu olan, kamimca bu de-
gerlerin yeniden canlandiriimasi-

dir. Maliyet muhasebesinin, kira ve
sozlesme duzenlemelerinin, koo-
peratiflerin, ekonomide sosyalizm-
den vazgegmekle ayni sey oldugu
seklinde imalar yapiliyor. Oysa tam
da bu ve diger bicimlenmeler araci-
igiyla sosyalist milkiyette ve sos-
yalist Uretim iliskilerinde varolan
muazzam potansiyeli kullanarak
yabancilasmanin uUstesinden gel-
mek ve insana Uretimin efendisi
olarak yerini tekrar vermek istiyo-
ruz.

Yeniden yapilanmanin sozumo-
na ekonomide, toplumsal iliskiler-
de ve milliyetlerarasi iliskilerde so-
runlar ve zorluklar ¢ikardigini soy-
leyerek bizi yildirmaya ugrasiyor-
lar. Ancak, butun bunlarin bize
gec¢misten kaldigini, yillar boyunca
biriktigini ve yeniden yapilanmanin
kimilerinin gormekten kagindid
eski hastaliklari gun yuzine gikar-
digini gok iyi biliyoruz

Yeniden yapilanmayla bu sancili
sorunlar arasinda bir baglantidan
s0z ediliyorsa, kanimca bu yalniz-
ca su anlamda olmalidir: Yeniden
yapilanma bize bu sorunlarin ne-
denini arastirma ve kavrama ve de
onlarin ¢6zum yollarini bulma ola-
nagini saglamaktadir.

Elbette ekstremist ve her tlrden
sorumsuz unsurlar yeniden yapi-
lanma surecinden kendilerine pay
Glkarmaya ve spekulasyon yap-
maya calistyorlar. Bu var ve bunu
gb6rlyoruz. Ancak bu yenidenyapl-
lanmadan kuskulanma nedeni
olamaz, yeniden yapillanma sure-
cini yavaslatmak ve durdurmak
igin-bahane olarak kullanilamaz.
Yeniden yapilanmay! yikiCl bir sey
olarak, kurulu her seyiyikmaya y6-
nelik bir seyolarak gostermek iste-
yenler de var. Bunun kaynagi asiri
duygusallik ve hastalikh fantezi ol-
sayd! belki-anlasilabilirdi. Ama ar-
kasinda politik bir davranis sakla-
niyorsa bu davranisi reddedip geri
Gevirmek zorundayiz.

Ayni 6lgude baska bir asinhk da,

yeniden yapilanmanin gidisatinin
ve yonunun sol radikal agidan de-
gerlendiriimesi, kabul edilemez.
Biz yeniden yapilanmanin yapay
bir sekilde tesvik edilmesine, yeni-
den yapillanmanin temposunu ar-
tirma, merhaleleri atlama ¢agrilari-
na karsiyiz. Mucadeleyi sertlestir-
mek ve tutkulari yapay olarak kizis-
tirmak, toplumumuzu yeniden yapi-
landirmak ve demokratiklestirmek
uzere terketmeye calistigimiz ayni
yontemlere gore kadrolari degis-
tirmek icin yapilan maceraci ve so-
rumsuz ¢agnlar ozellikle tehlikeli
buluyoruz.

Halkimiz —bundan kesinlikle
eminim— gegmise, yasanan butin
olaylara, yapilan tum islere ve on- .
ceki kusaklarin yasamina karsi ali-
nacak nihilist bir tutumu hicbir za-
man onaylamayacaktir,

Boyle bir yaklasim felsefi agidan
halkin tum gegmis deneyimlerinin
ve kazanimlarinin inkarindan, tari-
hin anlaminin kavranmamasindan,
gelismenin diyalektiginin kabul
edilmemesinden baska bir sey de-
gildir; bu diyalektik slrecte, her
zaman yeni bir yapinin kurulmasi-
na yarayan gegmisteki seylerden
yararlanilir ve halkin tarih olusturu-
cu etkinliklerini kostekleyen her
sey olumsuzlanir.

Evet, gegmisin deneyimlerinden
bir cogunu kabul edemeyiz; de-
formasyonlar, sosyalizmin otoriter-
burokratik bir sekilde saptirimasi,
sosyalist toplum yasamindaki, hal-
kin inisiyatifini korlestiren, yasamin
tum alanlarindaki etkinliklere ya-
bancilastiran ve bireyin onurunu
asagilayan orgutlenme bigimlerini
kabul edemeyiz. Ayrica ''gergek-
lesmemis sosyalizm"”, “basarisiz
deney” ve sosyalizmin ge¢cmisteki
deformasyonlarla 6zdes oldugu
gibi ‘gorUslerin bilimsellik iddiasi
tasidigini da kabul edemeyiz.

Ayni sekilde, 6dung alinmis de-
gerlerden hazirlanmig, toplumu-
muzun gelisme yollarini gosteren
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regeteleri de kabul edemeyiz. Bu
bir yeniden yapillanma degildir ar-
tik. Biz yeniden yapilanma yoluyla
sosyalizmin guglerini ortaya ¢i-
karmak, toplumumuza yeni bir nite-
lik kazandirmak istiyoruz. Ancak
bize Onerilenler tarihi tercihimize,
halkimizin sosyalizm ideallerine
olan baghhgina ve halkin toplumu
Leninci ilkelere, .hakiki sosyalist
degerlere gore yeniden bigimlen-
dirme yetenegine karsi duyulan
guvensizlikten bagka bir sey degil-
dir.

Genelde gérdugumiiz gibi, yeni-
lenmeye, “sagdan” tutucu gevre-
lerden yapilan elestiri ve onlara
“soldan” saldinilar, sonugta ayni
yerde bulusuyorlar. Eger biz birinin
veya digerinin ¢agnlarina kulak
verseydik, 0 zaman bu toplumu-
muzun yenilenme yolunu, onun
ilerlemesini se¢cmek degil gerile-
mek anlamina gelecekti. Aslinda
bu hem bizim sosyalizmden yana
verdigimiz karari, hem de yeniden
yapllanmanin anlam ve amacini
inkar anlamina gelmektedir. Butun
bunlari gormek ve kavramak, iler-
leyisimizin perpektiflerini agmak,
anlamak; iste partinin ve toplumda
sOzu gegen ve sayginlidi olan tum
aydin guglerin, bilim ve sanat
adamlarimizin sorumlulugu burada
yatmaktadir.

Bununla ilgili olarak yaratici ay-
dinlar arasindaki kesinlikle anor-
mal baz belirtilere deginmeden
gegemeyecedim. Saygin yoldas-
lardan bazilari birbirleriyle hesap-
lasmaya, birbirlerini suclamaya gi-
ristiler. Birbirlerini kotllemek igin
en ufak bir firsattan bile yararlani-
yorlar. Dahasi butun bunlar gazete
ve dergilere tasindi ve bu durum
halkin icinde yalniz hosnutsuzluk
ve saskinhga yolagmakla kalmadi,
ustelik o6fkeye de neden oldu. Ve
butun bunlar, buylk yaraticigorev-
leri yerine getirmenin gerektigi gok
onemli bir anda oluyor.

Isgilerin bu konuda ne dusun-
dUkleri ve ne sOyledikleri Moskova -
daki “Kalibr" fabrikasinda acikla-
diklar dusuncelerinden belli olu-
yor. Insanlar Uzgun ve soyle soylu-
yorlar: “Sevdigimiz ve saydigimiz
baziyazar ve bilimadamlarimizigin
utaniyoruz.” Biz de bu gorusmede
bir anlagsmaya varalim: Tum ihtiras-

larimizi bir yana birakip halki ve Ul-
kemizi dusunelim.

Uzerimize sayisiz, yeni buyuk
gorevlerin dustugu su sirada gug-
lerimizi toplamaya ve elden geldi-
gince yeniden yapilanma sorunia-
rinin ¢ozUmu Uzerinde —bir kez
daha soyluyorum— yaratici galis-
ma uzerinde yogunlastirmaya her
zamankinden daha gok ihtiyag var.
Gugleri her ne pahasina degil. an-
cak ilkesel temeller Uzerinde, sos-
yalist degerler temelinde, toplu-
mumuzun yenilenmesini ve sosya-
lizme gergekten humanist bir ka-
rakter vermeyi hedefleyen yeniden
yapllanmay: desteklemek Uzere
toplamak istiyoruz. Uzerinde du-
sunelim ve bunun igin her seyi ya-
palim.

Bu, gizdigimiz yolu, kapsaml
demokratiklesmeyi, agikhg ve
sosyalist bir dusunce pluralizmini
gerceklestirmeyi reddetmek an-
lamina gelmemelidir. Bu yeni bir
cizgi degildir. Parti Merkez Komite-
si'nin surekli ilkesel cgizgisidir. Biz
sosyalist plUralizm yolundan ayril-
may! hi¢cbir sekilde dusunmuyoruz
Evet, degerlerimize dayanan, dav-
ranislarnn ifadesi icin genis bir alan
sunan, $u ya da bu sorunun yoru-
munda farkl ¢ikarlar ve ozellikleri
yansitan bir sosyalist plUralizm. Bu,
gergegin aranmasinda, ulkemizin
gelisiminin bu cok 6nemli agama-
sinda hicbir yanlisa yol vermemek
iGin en iyi kosullari yaratiyor.

Bazl yoldaslann dusunce plura-
lizmine temelde karsi gikmalarini
ve onun sosyal konumlarin yoklu-
gu anlamina geldigini, toplumu ya-
nittgini ve toplumda karisikigi
besledigini iddia etmelerini hi¢ an-
layamiyorum. Kanmca distnce
pldralizmi Gzerine boylesi gorusler
kuruntudan baska bir sey deqildir,
zira gergegl buimak ve dogru so-
nuclar gikarmak yalnizca fikirlerin
gatismasi ve goruslerin kiyaslan-
masiyla mumkindur.

Dusunce pluralizmi asla bir go-
rus agisinizorla kabul ettirmek an-
lamina gelmez. Onun daha cok.
temel alarak gergege yaklastigimiz
farkll dusuncelerin-bir-sentezi ol-
dugunu soyleyebilirim. Tartismala-
rin bugunku durumunu gézénine
aldigimizda, ortak entelektiel ga-
lismalarin, bir fikir alisverisinin, bir-

likte yeni fikirler arama galismala-
rinin degil, tersine daha gok gozu
kapall bir karsilikli atigmanin tanig
oluyoruz. S6zde herkes demokrasi
icin tartisiyor ve ayni zamanda
muhaliflerle catismada zorbaliga
basvurulmasi isteniyor.

Besbelli ki bu durum onemli 6l-
cude tartisma kulturunun eksikli-
ginden kaynaklanmakta ama muh-
temelen sirf bundan da degil. Grup
sempatisi oldukc¢a etkili bir bigimde
etkisini gosteriyor. Bu da sik sik
normal bir yaratici tarigmayi ve fi-
kir alisverisini bozuyor. Her taraf
digerinin ¢ikis noktasini bir “ma-
nevra’ gibi goruyor. Boylesi tartis-
malar verimli olabilir mi?

Kisacasi yoldaslar, hepimizin
uzerinde dusunecegimiz yeterince
konu var. Bu dusuncelerin ¢ikis
noktasi, ulkenin ve yeniden yapi-
lanmanin kaderi icin halkin karsi-
sinda tasidigimiz ortak sorumliulu-
gumuzun bilincine varilmasi olma-
lidir.

Bu sorunun ilksel ve ahlaki
oneme sahip bir yonu de ihmal
edilmemelidir. Sosyalist pluraliz-
min ozelliklerinden soz ettigimizde,
bundan ozellikle, olgularla ilgili on-
celikle yeterli ve inanilir fikirlerin
sorumluluk bilinciyle ifadelerini an-
liyoruz. Ne yazik ki, iletisim aragla-
nmizda aceleye gelmis. temelsiz
hukum ve degerlendirmeleri yay-
ginlastirma cabalan dikkati cek-
mektedir. Bazilari sansasyon ya-
ratmak icin —acik konusmak ge-
rekir— yalan soylemekten bile ka-
cinmiyorlar. Insanlarin haksiz ola-
rak asagilandigi ve hakarete ugra-
dig! olaylar da az degildir. Isin
kotusu. insan her zaman kendini
korumak i¢in olanak bulamiyor ve
hem gecmisimizle hem de bugu-
nun kosullariyla hesaplasmaya
girdigimiz, toplumumuza bilimsel
temele dayali bir gelisme perspek-
tifi ¢izdigimiz ve ahlaki ortamini ke-
sinlikle yeniden orgutledigimiz bir
zamanda oluyor bunlar. Verilen
haberlerin inandiricih@r i¢in sorum-
[ulugumuzu birkag katina cikar-
mamiz gerekiyor.

lletisim aracglan ve glasnost ko-
nusundaki yasalarin hazirlanma-
sinda butun bunlann gozonune
alinmasi zorunludur. Ama, yiksek
ahlak ve vicdana sahip bir kisinin,
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bir parti dyesinin mutlaka bir yasa-
ya ihtiyaci var midir? Ancak kisi
eger dugunce pluralizminden ken-
dini her turld sorumluluktan muaf
tutmayi anliyorsa, o zaman ona ka-
rarlica ve agikga karsi ¢ikariz. Da-
ha ¢ok demokrasi, daha gok so-
rumluluk, daha ¢ok hak, ama bu,
daha ¢ok gbrev anlamina da gel-
mektedir. Bu kavramlar birbirinden
ayriimaz.

Sizlere dostga ve agikga ilettigim
bu endiselerimi paylastiginizi Gmit
ederim.

Bundan sonra halklar arasindaki
iligkilerin ilkesel sorunlarina de-
ginmek istiyorum. Sovyetler Birligi,
dunya toplulugunda bir fenomen
olarak, ulusal sorunun ¢6zimin-
de, bu surecin tum karmasikhgina
ve gug¢lugune ragmen, olgunlasan
ve sertlesen sorunlara ragmen,
gergekten buyuk reel basarilar el-
de etmis bir devlet olarak yer al-
maktadir. Olumlu olumsuz yanla-
nyla edindigimiz tim deneyimier
uluslar politikamizin ilkesel temel-
lerini formle etmis olan V.I.Lenin'-
in gorkemli uzak gorisluligine
kanit olmaktadir. Leninci ilkeleri tu-
tarli bir sekilde gergeklestirdigimiz
zaman hep olumlu, etkileyici degi-
siklikleri yapmay| basardik. Tersi
durumda ise, bu ilkelerden her ge-
sit sapma, durumu daha karmasik
bir hale getirdi ve halklar arasinda-
ki iligkilerin normal gelisimini boz-
du.

Bugun milliyetler arasindaki ilis-
kilerde uzucu bir gok olayla karsl
karsiya kalmis olmamizin en 6nem-
li nedenlerinden biri de belirli bir
asamada, butlin sorunlari ¢ozdu-
gumuzu sanarak yan gelip yatma-
mizdir. Hatta uluslarin pratik olarak
kaynastinimalarina baslama oneri-
leri bile yapildi. Bir kag bilgin kisinin
bu tehlikeli hedefi bugin gegerli
olan parti programina alma baski-
lanna o sirada buyuk gugliklerle
karsi gikabildim.

Yeniden yapillanma burada da
reel bir géruntl ¢gikmasina yardim-
ci oldu. Bu gergeklerin anlasiimasi
bugln bize, Ulkemizdeki tim ulus-
larin ve halklarin geligmesiyle,
ekonomi, dil ve kiltirleriyle ilgili bi-
rikmis sorunlarin ¢ézumu igin dog-
ru yollarin bulunmasina yardimci
olmaktadir. Bu sure¢ kuskusuz ha-

Ia geliskili yUruyor. Bu en basta yi-
ne, milliyetler arasindaki iliskilerin
kamu bilincine yansiyan karmasik-
igina baghdir.

Kanima goére soyle davranmali-
yiz: Milliyetler arasindaki iliskileri
uyumlu bir hale getirmek igin, ye-
niden yapilanma surecinde ortaya
Gikan tum olumlu ogeleri destek-
lemeli ve gelistirmeliyiz. Bu anlam-
da bilimadamlanimizin ve sanatgi
aydinlarimizin insani iligkiler alalin-
daki sorumlu ve yapici onerilerini
de vurgulamak istiyorum.

Evet, biz Merkez Komitesi'nde
yeniden yapilanmanin basarisinin,
onemli 6lgude, birikmis sorunlarin
nasil ele alinip ¢ozlulecegine, Sov-
yetler Birligi'nden birlesen halkla-
nn kardeslik duygusu Uzerinde
hangi etkide bulunacagina bagl
oldugundan yola ¢ikiyoruz. iste bu
durum, MK'nin bu sorunlara ayril-
mis ve hazirliklaridevam eden ozel
plenumu zorunlu hale getirmekte-
dir. Birligimizi, halklardan olusan
toplulugumuza gerekli dinamigi ve
buna uygun niteligi kazandirmaya
yonelik tim énerileri, her cumhuri-
yetlin kendi basina gelismesive bu-
tun olarak birligin gelismesi teme-
linde: gokuluslu devletimizin gug-
lenmesiigin, halklarin dostlugu ka-
lesinin burclarindan yayilan her
cesit oneriyi, memnunlukla karsil-
yoruz. Pratik birkag sorun igin bu
tur kararlar daha simdiden alinmis-
tir.

Yasamin ortaya ¢ikardigi sorun-
lari kimi zaman ¢abuk kavrayip go-
zemiyoruz. Bu da Sovyet halkinda
hosnutsuzluk yaratiyor. Sovyet
halki mevcut birligin, homojen halk
ekonomisinin 6nemini, halklar ara-
sindaki dostlugun 6nemini Gok iyi
biliyor ve toplulugun disinda, ortak
sosyalist yurdumuzun sorunlannin
¢O6zUmuU icin verilen ortak savasin
disinda yasayamayacaklarnni da
¢ok iyi biliyor.

Yenidenyapilanma, bize uluslar
arasindaki iliskileri uyumiastirma-
nin sorunlarinikavrama ve bunlara
¢Ozum bulma olanagini sagladi.
Ancak bu, bazi yerlerde, bizzat ye-
niden yapillanmaya, demokratik-
lesme ve glasnosta zarar veren bir
karakter almistir. Kimileri, kamuo-
yunun ulusal sorunlarin ¢ézumun-
den yana duygularini yeniden yapi-

lanmaya karsi yoneltmeye ugrasti-
lar. Ama bu bir gikmaza géturir. Bu
yoldan, ancak ulusal sorunlarin
¢Ozumu akamete ugratilabilir ve
yeniden yapillanma zayiflatilabilir.
Uluslar ve halklar arasinda gatig-
malara neden olan, ulusal tutkular
korukleyen her sey, ekstremist
cagrilar ve sloganlar bir yana, ulu-
sal tecriti 6neren ¢agrilar da kabul
edilemez. Buna g6z yumulmasi, or-
tak davamiza buyuk zararlar acar
ve yeniden yapillanma sureglerini
buyuk Olgude karmasik hale geti-
rirdi. Bunun agikga sdylenmesi ge-
rekir.

Bugunku toplantida bunlara de-
ginmeyi neden zorunlu buluyo-
rum? Pekgok sey bilimadamilarinin
ve sanatgilarnn konumlarina bagli-
dir. Son gunlerde ne yazik ki, cogu-
nun —komdunistler de dahil— so-
runlarin bilincinde olmadiklar sap-
tanmistir. En kaltarla kisilerin bile
ulusal olani milliyet¢i olandan ayir-
dedemeyecek ve uluslararasi ile
ulusal arasindaki diyalektigi kavra-
yamayacak durumda oldugu go-
rulmustar.

Olaylarin gidisi belli bir dlgtde
soyle aciklanrabilir: Kendi aydinla-
rina sahip olan, kendi klltirund ge-
listiren ve basarilar Uzerinde di-
sunen her ulus kékenine donmek
ve buglnku basarilarin kaynaginin
nerede bulundugunu bilmek isti-
yor. Buolagan ve do§aldir, ama bir
ulus kultdr, dil ve gelenek gelistir-
me bahanesine basvurarak kendi-
sini “suUper ulus" diye ilan etmedigi
surece. Boyle bir davranis Oteki
kultirlerden tecrit olmaya ve igine
kapanmaya neden olur.

En kuguk bir halkin yok olmasi-
na, en kucuk bir halkin dilinin yitip
gitmesine bile elbette géz yuma-
mayiz. Ister kiiguk ister buy(k ol-
sun halklarin kultur, gelenek ve ta-
rihleri karsisinda nihilizme izin ve-
remeyiz. Bu konuda yaz plenu-
munda agikga konusmamiz gere-
kiyor. Yalniz konugmakla yetinme-
yip buna uygun hukuki temeli ya-
ratmak ve halklar arasindaki
sorunlarin ¢ézimdu igin ekonomik,
sosyal islemleri saptamak zorun-
dayiz. Genel olarak, yillar gegtikce,
her bes yillik planla birlikte, her on
yilda bir yeni kusaklarin hayata
atildiklarini géz 6ninde bu-
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lundurmaliyiz. Onlar hemen enter-
nasyonalist dogmuyorlar, Politik,
enternasyonalist bir okuldan gegi-
yorlar. Yani her zaman dikkatimizi
Uzerinde toplamamiz gereken can-
Il bir suregtir s0z konusu olan,
Emekgilerin, ulusal politikadaki
kazanimlarimizi sadece korumak
degil, saglamlastirmak ve onlara
yeni bir nitelik kazandirmaktan ya-
na olduklarini saptamak gerekir.
Toplumumuz halkin sesini isitmek
zorundadir. Bizde ise genellikle
soyledir: Konumunu saglamlastir-
mak isteyenler hemen halka yas-
lanirlar. Ancak halk fikrini soylerse
ve bu, su ya da bu yoldasin gorus-
lerinden farkliysa, o zaman halkin
her seyi gormedidi, her seyi anla-
madigi soylenir. Hayir, halk kimse-
nin yaniimasina izin vermeyecek-
tir. Bu bizim igin de gecerlidir.
Burada soylenenler ozellikle i¢
politikayi ilgilendirir. Ama yeniden
yapilanma blylk uluslararasi
oneme de sahiptir. Ulke, yuzlerce
ulke ve halklarla ¢ok siki bir bag
icindedir ve onlarla birlikte calis-
maktadir. Son dénemin uluslarara-
si olaylann 27. Parti Kongresi'nin,
celiskiliama birbirine bagimli, birbi-
rine bagh dunya ve yeni gergeklik-
ler konusunda gikardidi teorik so-
nuglarin dogrulugunu inandirici bir
sekilde onaylamaktadir. Gergek-
ten de gunumuz dunyas! blyik bir
hizla degisiyor. Daha once insa-
noglu bu denli ¢ok sorunla yz yu-
ze gelmemis, halklar ve ulkeler bu
denli gok, alabildigine karmasik so-
run karsisinda kalmamisti. Bu yeni
gercekleri kavramak icin hem du-
sunce tarzinin hem de eski gorus-
lerin ve de goktan ginunu doldur-
mus aliskanliklarin degismesi ge-
rekmektedir. Biz —ve yalmz biz
degil—, ginumuz dunyasinda ulu-
sal sinirlarin otesinde olup biten-
lerden tecrit olmanin mumkin ol-
madigini kavramak zorundayz.

YENI BIR DUNYA DUZENI

¥ nsanhgin dninde duran yasa-
min geregi; kaba gucun, sava-

sin olmadii bir dinya, cesitli var-
yantlaryla toplumsal ilerleme, uy-
garhigin korunmasi ve gelisme agi-
sindan diyalog ve isbirligi yeni bir
dunya duzeniyonunde gelisme, is-

te bunlar genel insani degerlerin
onceligi olmaktadir. Butin bunlarin
anlasilip kavranmasi bizi yeni poli-
tik dusunceye goturmustar.

Yeni politik dusince uzerinde,
bugunku gercekleri gdzonune ala-
rak global gelisme sorunlarinin go-
zumu igin yeni yollar ve yontemler
sunuyoruz. Bu bir meydan okuma
ya da tutku degil, uluslararasi isbir-
ligine ¢agndir.

Sorumlulugumuzu géruyoruz. Gi-
karlarimizi elbette savunuyoruz,
ama baskalannin gikarlarini, bas-
kalarninin fikirlerini gézénunde bu-
lundurmaya hazinz ve dinyadaki
durumun duzeltiimesi, yeni bir du-
stince tarzina gegilmesi igin oteki
Ulkelerin sorumlulugundan da yola
GIkiyoruz.

Biz sadece ilkeler ortaya koyup
bicimlendirmedik, tersine onlarn
reel politikaya tasidik ve guvenlik
ve silahsizlanma alaninda, yerel
catismalarn kontrol altina alma,
uguncu dunya uUlkelerinin gelisme
sorunlarinin ¢ozumu alaninda, eko-
lojik ve Oteki sorunlarin gozumun-
de bir dizi onemli tedbir onerdik.

Dinyaya yeni bakigimizi mu-
kemmel ve degismez saymiyoruz.
Aslinda hi¢ durmadan goruslerimi-
zi ve politikamizi zenginlestiriyoruz.
Bu yondeki yeni bir adimi da. Bir-
lesmis Milletler'deki konusmada
belirtilen dusunce ve oneriler olus-
turmaktadir. Saninm yeni politik
dusunce tarzimizi temellendirmek
icin aynntill argumanlar goster-
meme gerek yok. Ancak birkag so-
runa dikkati cekmek istiyorum.

Genel insani degerlerle sinifsal
cikarlarin diyalektik iliskilerinin ge-
listirimesinde geride kaldigimizi
simdi farkediyoruz. Bu alanda bazi
arastirmalann yapiimasi gerekiyor
Bu gerilik belirli bir anlasmazliga ve
hatta —acikga soylersek— sosya-
lizmin gerilemekte oldugu ve bizim
sinifsal yaklasimlardan ve ulusal
kurtulus hareketinin gikarlarindan
vazgegtigimiz gibi sagma suglama-
lara yol agwyor. Ayrica yeni politik
duyunce, tarzimin, halklarin' kendi
yolunu segme hakkina saygi ve
baska devletlerin igislerine karis-
mama gibi boylesine énemii temel
Ogeleri go6zardi edilmektedir. Ne
var ki, hepsi bu degil. Yeni politik
dusunce tarzi bilindigi Uzere devlet-

lerarasi iliskilerin ideolojiden arin-
dinlmasini ongérmektedir. Ancak
bu kimilerinin yorumlamak istedigi
gibi uluslararasi iligkilerin ideoloji-
den arindinimasi anlamina gel-
memektedir. Hayir, bureel durumu
kabul etmemek olurdu; farkh mul-
kiyet bicimlerine, farkli ideolojilere
dayali sosyal sistemlerin varhgini
kabul etmemek olurdu. Biz iki top-
lumsal sistem arasindaki farkin de-
rinligini goruyoruz, ancak bu, dev-
letler arasinda kaba guce dayali bir
catismanin ve cephelesmenin ne-
deni degildir. Celiskili ancak pek
cok bakimdan butunluk arzeden ve
global sorunlarin ortaya cikisi ve
agirlagsmasiyla ciddi bir zorlanmay-
la karsi karsiya bulunan bir ortak
uygarhigin birlestirdigi tek bir dun-
yada yasiyoruz. |zledigimiz sosyal
sistem ne olursa olsun isbirligi ve
karsilikli etkilesimi tesvik eden bu-
dur. Yeni politik dusunce tarzi aci-
sindan sosyalizmi modern uygarli-
gin organik bir 0gesi olarak goru-
yoruz: uygarlhk olmadan insanligin
ilerlemesi dusunilemez. Bilimsel
oncullere dayanan kanimiza gore,
sosyalizm gelecege guvenle ba-
kan bir toplum olarak, muazzam
potansiyelini daha da gelistirecek-
tir.

Yeni politik dusunce tarzi once
dusunen kafalara yerlesiyor. Bir
gerceklik haline gelmesi igin. poli-
tikacilarin, bilimadamlarinin ve sa-
natgilarn, kamuoyunun genis gev-
relerinin ortak ¢abalarini gerektiri-
yor. Suphesiz, dunyanin kaderi bu-
gun yalnizca politikacilara birakil-
mamalidir. Bu, dinyadaki tum
toplumsal guclerin ortak cabalari-
nin sonucu olmalidir.

Kanimca, bu karmasik ve gug is-
te yanilsamaya kapilmamak gere-
kir. Cesitli gikarlari gézénune ala-
rak uluslararasi iliskilerin bigim-
lendiriimesinde yeni ilkeleri kabul
ettirmek igin onumuzde uzun ve
agir bir calisma sureci bulunuyor.
Hi¢ kuskusuz gug politikasi déne-
mi, bir Ulkenin dunya topluluguna
kendi goruslerini zorba kabul ettir-
me donemi geri gelmemek Uzere
sona ermektedir, Dunya toplulugu
uyeleri bunun bilincine ne kadar
gabuk varirlarsa hepimizigin o ka-
dar iyi olur, bu sureci tesvik etmek
ise bizim ortak gérevimizdir, »
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SANKI SEGIM DEGIL, KAMUOYU
YOKLAMASI YAPILACAK

(Bastarafi 1. sayfada)

kendilerinin gelecek segim hesap-
lar da ayni segim yasasiyla ve (¢
asagl bes yukari ayni Ucte bir ora-
niyla seg¢imi kazanip, hukimet
kurma uzerine dayalidir.

DYP'nin demokrasi diye bir so-
runu yoktur. Onun demokrasiden
kasti, kendi partisine demokrasiyle
sinirhdir. Ne var ki, demokrasi yan-
lisi ve isteklisi oldudu bilinen
SHP'nin de demokrasi i¢in yaptigi
bir sey yoktur. Bana oy verin, ikti-
dara geldikten sonra demokrasiyi
getiririm, demektedir.

Boylece, her iki parti de hem
mevcut durumu goktan kabullen-
mis durumdadirlar, hem de 12 Ey-
lUI'den beri suregelen rejimin giz-
digi oyunun kurallarina riayet et-
mekte ve o alan iginde oynayarak
iktidara gelmeyi beklemektedirler.

Oysa, o oyunun kurallarindan,
hi¢ kuskusuz, esas olarak o kural-
lar koyanlar yararlanmaktadir.
DYP ile SHP ise o oyunda kendile-
rine dusen parlamentodaki muha-
lefet partileri rolinl benimsemis
bir halde, devlet kusunun baslarina
konacagi gunu intizar etmektedir-
ler. '

Boyle olunca, onlara oy vermis
ve verecek olan secmenlerin 0
partilerden fazla bir sey beklemele-
ri igin neden bulunmamaktadir. Iki
blylk muhalefet partisine oy kul-
lanan segmen sadece ANAP'a ve
onun ekonomisine, politikalarina
tepkisini dile getirmis olmaktadir.
Yani muhalefete oy vererek muha-
lifligini izhar etmektedir, o kadar...

iktidardaki partiye muhalif parti-
lere oy veren segmen elbette poli-
tik bir tercih yapmaktadir. Sayet oy
kullandigi parti iktidara gelebilecek
gugte degilse, segmen bunu bile-
rek oy kullanir, yani muhalefete oy
verir. Ama oy att@ parti iktidara
talip olacak gugteyse, ona kullani-
lan oy, o partiyi iktidar —ya da ikti-
dar ortagi— yapmak igindir.

SHP de, DYP de 6numuzdeki
genel secimlerde iktidar olma
—Ustelik de tek basina iktidar ol-
ma— iddiasindadirlar. Buna rag-
men, onlara oy kullanan segmen-

lerin onemli bir bolumuU iktidar
adaylarina degil, muhalefet aday-
larina oy kullanir durumdadirlar.
Ornegin 1987 segimlerinde ne
SHP ne de DYP iktidar ummaktay-
di. Dolayisiyla onlara oy kullanan
secmenler de destekledikleri parti-
lerden iktidar beklememekteydiler.
Iki biyUk muhalefet partisi 26 Mart
segimlerine bir genel segim prova-
siI huviyeti kazandirmak iddiasiyla
hazirliklara baslamislarken, kendi
muhalefetsizlikleri ylziunden siya-
sal ortami boyle bir atmosfere go-
turememisler ve kUgUk yuzde artis-
lariyla yetinmeyi pesinen kabul-
lenmis bir psikolojiye girmislerdir,
Muhalefete oy kullanacak seg-
men, oylanyla ANAP'I edik duzle-
me surukleyecegine ve bir erken
secimle ondan kurtulacagina
inanma noktasinda degildir. Segim
oncesindeki siyasal durgunluk,
se¢cmen kitlesindeki kaniksamislik,
s6zlnu ettigimiz Ugte iki oranindaki
kitlenin bir kez daha “muhalefet
oyuizhar' arifesinde bulunduguna
bir isarettir.

Yillardir sdyledik, politika sahne-
sindeki-en buylk handikap.muha-
lefet yoklugudur dedik, muhalefet
boslugu gideriimedigi surece ul-
kenin politik gugler dengesinde
onemli bir degisiklik bekleneme-
yecegini soyledik. Bu boslugu gi-
dermenin biricik yolunun da, mum-
kiin olan en genis sol guglerin hep
birlikte olusturacag yasal bir par-
tiyle siyaset sahnesine agirhgini
koymaktan gectigini belirttik.

26 Mart secimleri oncesindeki
atmosfer ve bu atmosferin yildizi-
nin bir kez daha Ozal olmasi,
ANAP'in segimlerde oy destegini
asaf yukan koruyarak, hatta belki
de bir dlciide artirarak, hikktimetini
bildigi gibi surdurmeye hazrlan-
masi, Ulkemizde muhalefet boslu-
gunun —ve bu boslugun ancak
yasal, ‘genis bir Marksist partiyle
gideriimeye baslanabileceginin—
yeni bir kanitindan baska anlama
gelmiyor.

Clnkl ancak ‘boyle bir gems
parti, mimkln olan en genis sol
guglerin birligini saglayabilecek ve
politik muhalefetle sosyal muhale-
feti birlestirmeye, bdylece sosyal
muhalefetin genis potansiyelini
mobilize etmeye, gergek bir de-

mokrasi mucadelesini etkili ve kit-
lesel sekilde olusturmaya, giderek
mevcut gugler dengesini halk ve
demokrasi gikarina sarsmaya, Ul-
kede muhalefet guglerini sosyal
demokrasinin rehavetinden —o
rehaveti bile bile, garnagar gidip
ona oy vermekten— kurtarmaya
yonelebilecektir. |

BIRLIK GORUSMELERINDE
GELINEN SON ASAMA

(Bastarafi 2. sayfada)

lirlendigi kisim uzerinde yogunla-
san tartigsmalar, taraflarin isci sinifi
partisinin programi konusundaki
anlayis farklarinin oz itibariyle sur-
dugunu, iktidar hedefine ve parti-
nin bu kapsamdaki konumuna ilis-
kin Oteden beri suregelen ve sol
kamuoyunca yakinen bilinen asli
onemdeki tartisma noktasinin ay-
nen —TBKP'nin son zamanlarda
benimsedigi ve kismen TBKP
programina da yansiyan kimi yeni
yaklasimlann etkisiyle bir dlgude
de derinleserek— varligini koru-
du@unu gostermistir.

Aciklamada belirtildigi Uzere, ta-
raflar varilan noktada, birlik sureci-
ni ilerletmek amaciyla nasil bir yol
izlenecegini birlikte belirleyecek-
lerdir. Programatik gorus ayrilikla-
rinin suruyor olmasi kuskusuz bir
olumsuzluktur, ancak bu durum bir-
lesme surecinin kesildigi anlamina
gelmemektedir.

Varilan tikanikh@n asiimasinin
yolu, kanimizca, ulkemizde cag-
das, yiginsal bir is¢i sinifi partisinin
olusturulmasina katiimay isteyen
herkesin programatik konularin
tartisiimasina en genis katkilarinin
bir an once saglanmasindan, bu-
nun kosullarinin elbirligiyle yara-
tiilmasindan gegmektedir. Boylesi
bir ortaklasa ¢abanin urunu olacak
programi -s6zunu ettigimiz nitelikte
genis bir partinin, Marksist guglerin
mumkUn olan en genis kesiminin
catisi altinda biraraya gelecekleri
bir partinin olusturulmasini amag-
layan herkes kabul etmek ve varsa
farkli gorusleri ileride parti icinde
savunmak Uzere bu platformu bir-
ligin ortak paydasi olarak benim-
semek zorundadir. | |



Afganistan’da Gerginlik Siiriiyor

ovyetler'in Afganistan'da

siyasi bir gézumu kolaylas-
tirmak (zere bu Ulkeye Afgan
hikUumetinin istegi Uzerine Ara-
hk 1979'da gonderdidi askeri
birliklerini geri gekme iglemi so-
nuglandi. Nisan 1988'de Afga-
nistan, Pakistan, SSCB ve ABD
digisleri bakanlan tarafindan
Cenevre'deimzalanan anlasma
geregi Sovyet ve Afgan hiki-
metleri yukumliliklerini yerine
getirmeye hazir olduklarini fillen
gosterdiler. Hatirlanacag Uzere,
Cenevre'de Afganistan Cumhu-
riyeti ile Pakistan'in dogrudan
taraf, SSCB ile ABD'nin ise ga-
rantor olarak katilimiyla imzala-
nan belgeler arasinda Afganis-
tan ile Pakistan'in imzaladig
birbirlerinin igislerine mudahale
etmemeyi ongoren ikili anlas-
ma; boyle bir mudahalenin sona
erdiriimesi ve tekrarlanmamasi
konusunda uluslararasi garanti-
leri igeren bir deklarasyon; Af-
gan multecilerinin tlkeye gonul-
IU donlslerini saglamak Uzere
bir anlagsma; yukarida sozu edi-
len konularla, Sovyet birlikleri-
nin geri gekilmesi arasindaki
baglantiya deggin bir anlasma;
taraflarca anlasma yukUmiultk-
lerinin yerine getirilmesini de-
netlemek Uzere bir BM meka-
nizmasi olusturulmasi uzerine
gorus birligi belgesi bulunuyor.
O ginden bu yana ABD ve Pa-
kistan'in anlasmada 6ngortil-
dugu uzere Afganistan’in igisle-
rine karismama ve Ulkenin siya-
si bagimsizlik, toprak bltunlugu
ve egemenlik haklarina muda-
hale etmeme konusundaki ta-
ahhutlerini yerine getirmekten
kagindigi gozleniyor. Ornegin,
Afganistan hikUmeti buglne
dek, Pakistan'in Cenevre an-
lasmasi hikumlerini en az 4600
kez ihlal ettigini ve bu durumun
Birlesmis Milletler'e iletilmis ol-
dugunu agikladl. Bu arada Pa-

kistan topraklarinda hukumet
karsiti guglerin “sura" ve "gegi-
cihukUmet" kurmalari, Pakistan
yonetiminin “Afgan-Pakistan
Konfederasyonu™ adi altinda
Afgan topraklarini ilhak girigimi
de protesto edildi. ABD'nin hi-
kumete karsi gruplara silah sag-
lamaya devam etmesi de ayni
sekilde Cenevre anlasmasinin
dogrudan ilhlalidir.

Afgan hikumetinin “ulusal uz-
lagma" girisimine ve Cenevre
anlasmalarina karsi gikan hu-
kimet karsitlarinin kendi igle-
rinde de c¢ekismeler suruyor.
Hiukumet karsitlan Ulke iginde
yerel olarak kendi basina ya da
disardan su ya da bu grubun
destegiyle davranan kucuk
gruplarin disinda baslica 2 itti-
fakta toplaniyorlar. Bunlardan
birisi 7'li stnni ittifaki, digeri 8'li
sii ittifaki. SUnnilerin yedili ittifaki
dért fanatik islamci, G¢ Batiyan-
lis1 “elit”" gruptan olusuyor. Fa-
natik gruplar i¢ politikada koyu
bir seriat yanlsi, buna karsilk
mezhep ayriligi nedeniyle lran’-
daki rejime hasim konumda.
Bunlar ayni zamanda Asya'daki
Sovyet cumhuriyetlerini de ilhak
etmek dusuncesindeler ve boy-
le bir islam devletinin silah zo-
ruyla Kkurulmasindan yanalar.
Bu gruplar, Afganistan Islam
Cemaati, islam Partisi (1), Islam
Partisi (Il) ve Afganistan’'in Hiir-
riyeti Igin Islam Birligi adini tagi-
yorlar. Stinni ittifakin thmir kana-
diise eski kral Zahir Sah'in tek-
rar yonetime gelmesini ve Bat
yanlisi bir iktidar olusturulmasini
istiyor. Bu gorusteki Ug grup, Af-
ganistan Ulusal Islam Cephesi,
Islam Dewrimi Hareketi ve Af-
ganistan Ulusal Kurtulus Cep-
hesi olarak biliniyor. 8 grubun
olusturdugu sii ittifaki ise lran
ornegini model aliyor.

Sovyet-birliklerinin dlkeden
ayrilmasi Uzerine bir agiklama

yapan Afganistan hukumeti,
ABD ve Pakistan'in Cenevre an-
lasmasi hikumlerini strekliinlal
etmekte olusuna dikkat geke-
rek, bu durumu protesto etti. Bu
arada Bati basininda yer alan
haberlere gore, Afganistan'daki
yonetime karsi Pakistan'dan
yapilan “sinir operasyonu” CIA'-
nin ikinci DUnya Savasi'ndan bu
yana gergeklestirdigi bu tirden
en buylk harekat. "Mdcabhit-
ler"e saglanan son derece ge-
liskin ABD silahlari arasinda or-
negin hassas mayin ayiklayici-
lar, helikopterleri kilometrelerce
Oteden saptayabilen minyatur
ahcilar ve katir sirtinda taginabi-
len gok baslikli roketatarlar bu-
lunuyor. Ayrica bu silahlarin ta-
sinmasina yardimci olmak tze-
re “mucahitler’'e ABD danhil
ddnyanin cesitli Ulkelerinden
katir ithali yapildig! da agiklandi.
Afganistan'a ve bolge barisina
yonelik saldirilarin kaynagi boy-
lece bir kere daha anlasiliyor.

Ote yandan Afgan hikimeti,
10 Subat glinid Pakistan'da top-
lanan ve sunni yedili ittifaka da-
hil gruplarnn katildigi “sura"nin
kararlarinin Ulkenin gercek si-
yasi guglerini temsil etmedigi
gibi, siyasi ¢ozimu daha da zor-
lastirmaya ve dusmanhgr artir-
maya yoneldigine isaret etti.
“Suraya kendilerine yeterince
temsil edilme imkani verilmedigi
gerekgesiyle sii gruplar katil-
madi.

Ozellikle ABD'nin ve yanisira
Pakistan ile Iran'in destegine
guvenen “"mucabhitler” Afganis-
tan'da zorbalik yanlisi tutumlari-
ni surduruyorlar. Baskent Kabil
ve diger sehirleri kusatma altin-
da tutarak, sivil halki ag-susuz
ve savunmasiz birakip, kirip ge-
¢irme planlan bu zorbaliin bo-
yutlarini vurguluyor. Bltiin bun-
lar Afganistan'da siyasi ¢ézimii
kimin engelledigini gosteriyor. B
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